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Meldungen §in den Halbiahres-Sammelbenicht den GRO

ednzuhedchen.

hk



-3-
Vogelkundliche Beobachtungen

Zeitraum: 16.1X.1984 - 15,I11.,1985 '

Melder: R,Bartholdi (Ba), H.,u.E.Berghegger (Be), W.Breuer (Br),
K.u,D,Buschmann (Bu), W,Chromow (Ch), H.Flosbach (F), M.Gerhard (Ge),
F.Herhaus (Her), [ Herkenrath (HeP), Th.Herkenrath (HeT), S. Hubert
(Hu), G.Karthaus (Ka), F.-G.Kolodzie (Kol), J.u.M. an der Kooy (vdX),
H.Kowalski (Ko), E,Kiipper (Kii), K.Lethe (Le), D.Otto (0), W, Rader-
macher (Ra), J.Riegel (Ri), K.-H.Salewski (Sa), G.Schifer (Sch),
R.Skiba (Sk), Th.Stumpf (Stu), J.Tiedt (Ti), K.Wienhold (Wi).

Kiirzel fiir hdaufig genannte Gewdsser

Aggerstaustufen: Ehreshoven I u,II. AEI/AEII,Wiehlmiinden AWI,
Bevertalsperre BS, Beverteich BT, Griinewaldteich b,0v.-Untereschbach
GRU, Stau lLeiersmiihle LEI, Lingesetalsperre LI, Neyetalsperre NEY,
Wiehltalsperre WIE, Wuppervorstau WUV,

Artenliste

Sterntaucher (Gavia stellata)

1 vom 72,X. - 3,XI, WIE, Belegfotos vorhanden (Ko)
Haubentaucher (Podiceps cristatus)

1 am 15.XII. LI (F) 1 am 28.I, AEI (Hu) 1 am 17.II.NEY (Sk)
auf BS je 2 am 17,u.24.II, 3,u.5.11I., je 4 am 4.u.10,11I., nach
dem 15.III, noch mehr (HeP,HeT,Sa,Sk)

Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

Die Massierung auf bevorzugten Gewdssern wurde auch in diesem Winter
deutlich:

WOV: 58 am 10.X. 56 am 16.XII. 43 am 13,I. 53 am 3,II. 37 am 2

68 am 1,XI. 73 am 31,XII. 39 am 23.1. 43 am 10.II. 63 am 5

82 am 26.XI. 31 am 16,11, 47 am 9

35 am 17.II, 38 am14

B

I
1
I
I

Aggerstaustufen Engelskirchen
Summen: 35 am 27.IX., 62 am 9.XI.
Schwerpunkt war hier AEI, dort 23 am 27.IX., 30 am 9.XI., 7 am 2II,

Bibersteiner Weiher: den ganzen Winter iiber 1 - 3, max. 6 am 10.XI.

einzelne wurden bes, in IX,X,XI und XII an folgenden Cewidsserr beob.
LEI, GRU, Aggerstau Diimrmlinghausen, Teich in Wiedenest,

eintelne sonst: 2 am 13.I, u., 24,II.BT, 1 am 13,I.Wupper in H’wégen
besondere Beobachtung:

13,12, 841 1 auf Aggerstau in Diimmlinghausen/
Gummersbach/Oberb.Krs.
Taucht nach Nahrung: Im Verlaufe von
ca. 10 min= 32 Tauchvorginge.
Tauchdauer:min, 5 sec,
max.29 ssec.
11 sec.
Tauchpausen: min, 4 sec,
max.11 sec,. )
g 8 sec, (Ri)

fr- =~ " “leP, Ael,Hu,Sa,Sk,Ri,Ka)

2 o umureiher (Ardea cinerea)

-

. .. zobachtungen aus der ganzen Periode aus allen Bereichen des
Csl.cl.es, Ra schrédnkt fiir das Naafbachtal ein, da8 dort widhrend der
starken Frostperioden in I und II keine zu sehen waren,

Grifere Gruppen: hdufig bis zu 20 an AEII u.Wahnbachtalsperre

7

(Bu,HeT,Be,Ra)
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Héckerschwan (Cygnus olor)

1 ad. am 2.u.5.1II., 3 ad. am 9.III.WUOV, ab 3,III. 1 ad BT (HeT)
Graue Génse (Anser spec.) .

unbek.Zahl am 31,XII., um 19,30 h nach SW, 24 am 5.I. um 16,00 h in
Keilform nach SW, beide Male Wiehl (Wi)
unbek,Zahl am 6.1, um 3.00 h bei W'firth-Egen (F)

Kanadagamns (Branta canadensia)
jeweils 7 am 27.I. LEI, am 6.,7. u.16.1II.BS (F,Sa)
Schnatterente (Anas strepera)

je 1 d an 12.X.B3, am 8.XI.BS, am 2.JII.Marienheide~Gimborn und vom
10 (-17)I1I. BI, 1 &1 ¢ am 22,II.BT (F,Ge,HeP,Sa,)

Krickent e (Anas crecca)

Bevorzugtes Gwisser scheint der Stauweiher Leiersmiihle zu sein,
dort max., 4 &4 @ am 27.1.

einzelne BT (max. 2 & 29 am 24,II.),BS in IX,XI,I Ende II,III,
3 am 10,I1II.Wahnbachtalsp. (HeP,HeT,Sa,Sk,Sch, F)

Stockent e (Anas platyrhynchos)

iber 250 am 16.XI1.Wahnbachtalsp., sonstige Meldungen bleiben
im "Rahmen", bis max. 105 (Bu,Ge,HeT)

Tafelente (Aythya ferina)

Erstb.: einzelne am 27.IX.Biberst.Weiher (max.dort 23 & 14 Q an 18.X.)
3 Mam 10.X.BS (max.dort 51 d 23 ¢ am 4.III.)
2 "2 @ am 12.X.AWI ( max. dort 63 & 43 ¢ am 23.XII.)
Weitere Meldungen von WUV, BT,LEI,AEI,AEII
Die “ahl auf BS ist als recht hoch fiir dort einzustufen,
(F, HeP,HeT,Ge,Hu,Ka,Sk)
Reiherente (Aythya fuligula)
GroBere Zahlen nur auf BS ( bis zu 23 am 7.II, bzw. 12 310 Q am 4.II
und NEY ( bis zu 7 & 18 ¢ am 21.XI.) auf sonstigen Gewdssern fanden

sich einzelne bis max, 6 (BT,Biberst.Weiher,WUV, div,Aggerstaustufen)
(Be,Bu,F,Ge,HeP,HeT,Ka,Sa,Sk, )

Bergente (Aythya marila)
] AEI (em 25.I. Ka, am 28.T, Hu), Erstnachweis fiir das Oberbergi~~he!

d in Umfdrbung am 12,X.AEI (Ka).

1
Eiderente (Somateria mollissima)
1
Schellent e (Bucephala clangula)

BT: vom 17.1I.- 24,II. 1 farb., von da an auch ein zweites g farb.
eins davon wurde von HeT als ¢ in der 1.Ruhemauser best.(F,HeT,Sa,SkS
auf versch, Aggerstaustufen in I,II,III einzelne bis zu 3 9 (Ka,Stu)
3 am 10,I1II.Wahnbachealisp.(Sch)

Mittelsdgerr (Mergus serrator)
1 & am 5.I1I. BS, wohl erster d'- Nachweis hier! (Sa)

G &nas es &ger (Mergus merganser)

Schwerpunkte:

BS/BT (erstmalig Meldungen von BT fiir die ABO!) in XII u.III.,
max. 7 &4 @ am 12,ITI,BS (¥, HeP,HeT,Sa)

AEII in 1,171,111, max. 30 & 61 ¢ am 3.II. (Be,Ka,Bu,Ra)

Wahnbachtalsperre in XII1,1,II,III, max. ca 60 am 3.II.(Bu,Sch)
dazu noch 2 d1 ¢ am 11.1II.Biberst.Weiher (Ge)
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S perber (Accipiter nisus)

Zahlreiche Einzelmeldungen aus dem ges., Bereich und Berichtszeit-

raumy besonders wird die Jagd in Gérten und an Futterh#duschen er-

wdhnt,

Ba berichtet von vergebl. Jagdversuchen auf Buchfinken am 21.X, und

1.XI. am gleichen Platz, dle verfolgten Buchfinken retteten sich

einmal in eine Mecke und einmal durch "Eintauchen" in ein noch nicht

abgeerntetes Yaisfeld. (Nihe Ruppichteroth)

Kol beob. am 16.,XI, 1 & 1 ¢ bei Flugspielen (Waldbrol)

Am 28,XI. wurde ein entkriftetes gegriffen (Lichthof Gymnasium

Engelskirchen) und zur Greifvogelpflegestation Swisttal-Heimerzheim

gebracht.(Ka)

Totfunde: 1 @ mit Schwingenveletzung Riinderoth'Miillensiefen in XII(Ka)
1 ¢ neben StraBe Ruppichteroth am 11.III,(Kii)

Jagderfolg: am 26.II. schliégt ein & einen Star, Schmitzhdhe (vdk)

Einzelmeldungen stammen von Be, F, HeP, HeT, F, Ra, Stu

Habioht (Accipiter gentilis)

Weniger Meldungen als fiir Sperber, die daher alle aufgefiihrt werden:
Je 1 am 6.XII, Lindlar-Miillersommer, 5.1, W'fiirth-Ommer, 24.II. W'fiirtl
Boxb rg (F), 1 am 21.X.Stadtrand H'wagen (HeP), 1 am 16.X., Ov.-
Vilkerath, 1 gm 3,1, Bereich AEII, versucht nacheinander erfolglose
Jagd auf Amsel im Auwald,Pieperschwarm im Raps, fliegenden Schwarm von
ca, 100 Ringeltauben (Bes

Ra beob.im Ber.-Zeitraum je 1 an 2 Yagen im IX, an 2 T. im X, an 6 T.
im XI (am 23,XI., 2), an 2 P, im XII, an 1 T, im I, 2 P, im II, an 37,
im ITI, alles bei Meisenbach.

Rotmilan (Milvus milvus)

Herbst 84: 8 Einzelbeob, letzte vom 5.XI., Meisenbach
Gruppen: 3 am 23,IX. Meisenbach nach SW
18 am 5.X. 9.15 h GM - Hepel nach SW
4 am 6.X, mit 1 Turmfalken , 9.20 GM-Bernberg
Winter/Friihjahr 85:
1 Beob. aus I: 25,1I., Meisenbach nach E
3 Einzelb, aus II, dazu 3 Gruppen, alle vom 22.II. an;
die Gruppen: 16 um 11.15 h,3 um 11.18 h am 24,II.Meisenbach nach NE
6 am 25,II, Ruppichteroth nach NE
8 Einzelb, aus der 1,Hdlfte III, dazu 2 Gruppen:
12 am 1.III., 9.30 h Siegburg-Kaldauen nach NE
3 am 8,111, Meisenbach nach NE
(Be,Ba, Ge,HeP, HeT?, Kol, Ra, Wi, Ti)

Schwarzmilan (Milvus migrans)
1 am 4,I1I, Ov.-Vilkerath (Be)

Wespenbussard(Pernis apivorus)

Y

1 am 16,IX, nach SE, 1 =m "¢ 7Y nmit % Potrpil-nen nzeh S., Melscul(la)
Kornweihe(Ciicu. cyaneus)

1 & am 16.I.H'wagen-Heide (F), 1 & am 24.1I. Wahnbachtalsp.(Sch)
Weihe (Circus spec.)

1 g-farb. am 20.X. Ruppichievoth nach SW (Ba)

Fischadler (Pandion haliaetus)

je 1 am 27., 28,XI, 5.. . ..l LiI (F,Sa)
Je 1 am 25.I1. und 3.Iii. ..v,~Vilkerath, am 26,11.0v.-Cyriax (Be)
Nachtrag: 5 am 8,IX., @ - . .X. §IE (Ko)

Baumfalke (Falco subbuteo)
Nachtrag: VI/VII#offenb, Brut Néhe Schlo8 Gimborn (Ko ref. P.Heedt)
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Mer1lin (Falco columbarius)

1pam 3.III,. auf Obstbaum Troisdorf-Altenrath, E-Rand der Wahner Heide
Beob. aus parkendem Auto mit Fernglas, Bestimmungsbuch dabei (Sch)

Turmfalke (Falco tinnunculus)

wurde vereinzelt beob., HeP vermerkt fiir H'wagen ( Beob.am 16.XII,)"Hier
im Winter selten", Ra fiihrt insges. 4 Beob. aus dem aum Mg i genbach an,
Ri traf dagegen wiahrend des ganzenHalbjahms "meist 7 auf der Hohe zwiscl
Belmicke und Attenbach,Bgn".

Ba beob. vergebl. Versuch eines Turmfalken, einen Star aus einem Schwarm
von 400-500 Expl. abzusprengen, 4.XI., Ruppichteroth.

1 Turmfalke zieht am 6.X. mit 4 Rotmilanen, GM-Bernberg.
(Ba,Chr,HeP,Kol,Ra,Ei)

Kranich (Grus grus)

Folgende Tab. aus dem Ber.,heft Nr.6 wom Herbstzug muB erginzt werden
durch " 11 am 28,XII., iiber W'fiirth-Thier"

Datum Zuge Anzahleranicbe pro Summe ® pro
ausgez.Zug Tadiv. ug
'§§.19. 3 24 24 24
.10, 35 p) :
«10. 50 Q
1.17. i 100 180 183
2, 11,] 12 300/355/50 385 128
3.1, 5 50/?071b 136 45
4.11. l 100/130 230 115
5.7, 4 30/60 90 45
6.11, 7 40/ 500/50/40/200/100 730 122
j 5.1 Ju 40/100 140 70
-1 1. 4 20/ 50 60 20
L T =
10.11.,
1.7, g %g%gg;§9§%9 0 0
12.11. 0] ) 0/20 o
100/100/200/150/50/40/
300/40/180/80/1000/50/ 5
350/200/500/1000/150/ '

464 228

n‘
13,11, 7 1Q?bq4400/60/17 ~
TG 1T, 112 [y 50/%0 290 58
15.11.1 5 30/200/200/50/60/100/

12/30/53/15/50/100/20/
15/20/97/100/200/100/
100/100/300/250/100/40/
80/130/70/24 /60/400/ 30/
50/25/25%/14 /250, 00 ) 9%
2o/2 )/ 20/25 229 )
0
0

!

I
[ ] [ ] .A‘
N
* L} o
.Aaq.+_;nq.mnxamn

°
I~J~J
NP

i
o

]

181 - | (113 ausgez.Ziige) ﬂ12244 408, 3.
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2 Winterbeob, dariiberhinaus:
5 am 2,1. NiederseBmar, 2 am 5,11, Wildbergerhiitte nach XN

Frihjahrszug: B
28,11, 20 17.35 h Wildbergerhiitte NE
? 22,00 h Ruppichteroth
1.ITI. 45 7.00 h Wiehl-Hiibender NE
40/50 11,00 h Kiirten-Biesfeld
90 14.55 h Wiehl-Hiibender NE
34 15.26 h WIE E

50/60 nachm. Bgn
30/50 nachm., Genkeltalsperre
? spdtab., GM-Hunstig

2.III. 55 15.20 h Wildbergerhiitte NNe
3,1I1I. 60 19.00 h Ruppichteroth NE
33 T7.35 h GM-Lantenbach
4.I1I. ? 23.45 h Ov,-Steinenbriick
8.I11. 40 18.05 h Wildbergerhiitte SE 1!
9¢11I. 15 14.17T h Wiehl-Hiibender NE
10.III. 250 16.55 h Wildbergerhiitte NNE
13,111, 390 16.30 h Wiehl-Hiibender NE
30 17.00 h Wildbergerkiitte NNE
15.III, 28 16.25 h Bgn (nur 1 ruft kurz) E
300 17.30 h Bensberg-Moitzfeld
60 18.10 h ..GM-Lobscheid
80 18.15 h GHE-Kerberg
160 18.30 h Bensberg-Ehrenfeld
120 19.00 h Kiirten
? 19.25 h GM-Lobscheid
? 19,33 h GM-Steinberg
90/120 2 GM-Hunstig

. . . : ) i i ‘gabe
(Ba,Ffe, Hu, Ko, Kol, Ti, Wi, Br, Her, teils Eigenbeob., teils Weiterg

fremder Beob.) .
Da bereits Meldungen ams der 2.Hdlfte III vorliegen, folgt Zusammen-

fassung im ndchsten Ber.heft!

Teichzralle (Gallinula chloropus)
6 am 16,XII. WUV (HeP)
BleB8ralle (Fulicula atra)

Neben Einzelmeldungen von BS, LEI, Ziegeleier Loch, Wahnbachtalsp,
folgende Ansammlumgen:

WUV 29 am 16.XII., 6 am 6.I. 25 am 3,II,, von da an immer wieder
bis zu 32 dort

BT 21 am 29,XII., 5 am 3.I., 9 am 24.II., 12 am 3.III.
AEI 50 am 3,IT,

AEIT 10 am 3,II,
(Bu, HeP, HeT, Sk)
v

Ki ebit z (Vanellus vanellus)

Herbst:

34 am 5.X,, 19 am 7.X. W'fiirth-Bochen

50 am 1,.XI, H'wagen nach N !!

100 am 16.XI, W'fiirth- aplansherweg

Frihjahr: '

erste 31 am 4.III. BS nach ENE, dann am 4.45448.,9.,10.,12,

?ﬁSB;geﬁfﬁé,ggg,gg’;i}%§JWieh1-Hubender

10 versch.
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Bekassine (Gallinago gallinago)

BT: 1 - 3 mehrfach zwischen 26,IX, und 23.I., 7 am 7.II., danach ofter
2 - 6 dort

LEI: vom 4.X, bis 20,XI, immer wieder 1 - 2 , 6 am 12.XII., danach keine
mehr bis 12,III. (1)

WIE (in einer versumpften Wiese) 2 am 14,X., 1 am 2.XII,

(F, HeP, Ko, Sa, Sk)

Waldschneopfe (Scolopax rusticola)

1 am 18,X. Lehmbachtal nahe Ov.-Vilkerath, 1 am 22,111, frischtot
stranguliert in einer Astgabel eines Pflaumenbaums (0)
1 am 23,XII. Wiebachtal (Sa)

Wa ldwasserlsdufer (Tringa ochropus)
1 am 12.XII. LEI, spdtes Datum! (F)

FlugBuferldu#fer (Actitis hypoleuca)
1 am 12.X. AEII, spdtes Vatum ! (Ka)
Silbermowe (Larus argentatus)

Seit 20.X., 5 imm. (diesj.) im Bereich AEI/AEII, wahrsch. ausgesetzt,
Schwungfedern gestutzt, verschwahden mit Erwerb der Flugfidhigkeit im
XII. (siehe Ka im ABO- Ber.heft 6, S.33)

Lachmowe (Larus ridibundus)

Im Bereich W'filrth- H'wagen an den und auch abseits der Stauseen immer
wieder Beob. vom 20.X. an, max. je 6 am 31.XII. und am 6.I.(F, HeP,HeT,Sa
2 am 14.X. durchs Aggertal b,0verath nach W (Hu)

Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)
1 am 17.IX. AEII (Hu)

Ringe ltaub.e (Columba palumbus)

Folgender Bericht von Ra spiegelt die Quintessenz fast aller iibrigen
Meldungen wieder: Im Winter 84/85 bis Ende XII mehr oder weniger oft
hier einzelne, kleine Trupps und auch gréBere Schwidrme, dann wihrend
und nach@er ersten Kdlteperiodle keine, am 29,1, 12 Ex,, dann wieder
keine bis nach der 2. Kdltepericde am 23.1I1, 1 rq#end. Aber bis 15.111,
auffallead wenige, nur einzeclne an verschiedenen Tagen,

Hu Vernm bei 30-min. Planbeob, pro Woche in der NBhe eines traditio-
nelleu Lehlafplatzes bis auf den 15.I, immer einzelne zu Geasicht,
(Echvérme sind an dieser Stelle immer extrem selten} erstes Rufen am
15.11, Ov.-Steinenbriick

(Bu, P, HeP,+Hu, Ra)

Tirkentaube (Streptopelia decaocto)

o5 70 - 40 vom 11.XI, - 1C. "7, dmmer wi-lar nm Ortsrand Rea-TrenrelRi)

Waldkauz (Strix aluco)

1 am 16.IX. rufend darch Ov.-Vilkerai:w i.iiegend (2w, 3 u. 4 hj\Be)
Fehlmeldung fir I/II Raum H'wagen, wo im Vorjahr zahlreiche riefen(HeP)

Waldohzreule (Asio otus)

je 1 am 6.,7.,8. u.16,I. in Siedlungsg8rten W'fiirth-Sanderhéhe (F)

Sumpfohreule (Asio flammeus)

Totfund am 6.X. Rosrath-Durbusch,keine #HuBeren Verletzungen (Ka)

Eisvogel (Alcedo atthis)

Mehrere Meldungen von Einzelb. an "iiblichen " Plitzen.
Bes.: 1 an Fischteichen Quellgebiet NaafbachzufluB}] ldngerer Aufenth.

vom 21,XI1.-2.1.Fischteich H'wagen-Funckenhausen, Fluchtdistanz unter2o
(Bu, F, Ka, Ra, Sa, Stockbauer an REN)
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Grinspeocht (Picus viridis)

1 am 26.XII. Ortslage Résrath (Bu)
2 am 10.,XI., 1 am 2,1II., von da an hidufige “Beob. bis Mitte IV in
Ov.-Vilkerath (Be,0)

Grausgpecht (Picus canus)

1 Mam 13.IX. Meisenbach, 1 ¢ am 3,I1. Ehreshoven, 1 rufendes am
15,111, Ov.-Eulenthal (Ra)

Schwarzspechtt (Dryocopus martius)

1 am 29.IX. Ehreshoven (Ka) 1 am 2,I. Liderichwald nahe Hoffnungs-
thal, 1 am 3.I. Ov.Steinenbriick (Hu)
1 am 24. Ov.-Combachtal, 1 am 2.III. Ov.-Burgholz (vdK)

Ra: RegelmiBig, wie immer in friiherer Zeit, hier am Ort (Meisenbach)
zumindest 1 Ex. an Schlafhdhle (vom 16.IX.-15.III.) Erste falzrufe am
25.11., eestes Trommeln in der Néhe der vorj.Bruthdhle am 9,III,

Kleinspech t (Dendrocopos minor)

je 1 dam 2.,24,XI., 12.1I. Meisenbach (Ra)
1 am 22,XII. Rgsrath-Oberliighsusen (Sch), 1 am 15.XII., H'wagen-Marke(Sa)
1 am 28,1, W'fiirth-H5ffen (F)

Heidelerche (Lulula arborea)

am 7.X. vorm. 9, nachm. 10 aufl einem Yeld, Meisenbach (Ra)
9 ebenfalls am 7.X, Marienheide~Eirunghausen (F)

Feldlerche (Alauda arvensis)

3 am 4.1, AEII, schneefreie Stelle (Ka)
1 am 5.+6.1I, W'fiirth~GroB8blumberg,bei festegr Schneedecke und Frost,
Wildkrédutersamen fressend(F)

Die ersten ziehenden dann ab 2.III1, H'wagen;singende am 10.III. Dhiéinm-
talsperre (HeT,Sk,Wi)

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

starker Zug am 19.IX. Drolshagen-Brink, am 24.IX.Wiehl-Hiibender (Wi)
2 einzelne ziehnde diesj. em 12.X. W'fiirth (HePy

Gebirgsstelze (Motacilla cinerea)

1 am 6.1. Waghlscheid (Sch), 1 am 9,III, Wermelskirchen (Sk)
weitere Meldungen fehlen!

Bachstelze (Motacilla alba)

Letzt~ und Erstbeob. liegen je nach Gebiet teils weit auseinander:

3 am 29,X. Meisenbach - 2 am 29,XII, BS

1 am 27,1I. 5 am 3.III. Meisenb., dann keine mehr - 2,III, H'wagen -
10.11I. Wiehl-Hiibender

direkte Winterbeob.: 1 am 6.I. WUV, tiefer Schnee,-10°C

(Be ,HeT,Ra,Sk,Wi)

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

ca, 150 am 11.XI,AEII (Be)

9 am 29.XII. Beverbachtal b.H'wagen (HeP)

Ra:Nach stdrkerem herbstl Durchzug zwischen dem 28.IX, und 31.X.
noch 5 am 2.XI. 30 am 5.XI.,, 1 am 9.XI.,9 am 6.XII.Meisenbach.

Wasserpieper (Anthus spinoletta)

' am 8.I. in abgelass. Fischteich,W'fiirth-Unternien (F)

Raubwirge r(Lanius excubitor)
1 am 16,XI.W'firth-‘annenhshe (F)
1 am 2,III,R'hof-Loffelsterz (Ge)




1 am 24.X. Bgn-Attehbach, 1 bis 19.1I, zwischen Bgn-Attenbach und
Belmicke(Ri)

1 am 24.X. und 24.XITI.GRU (Le)

je 1 am 6,1, BAB Overath, am 27.I. und 16.7TI. RosrathNHusbach (Sch)
je 1 (wohl immer dass.) am 4., 16., 19, 26,KI.,6.XII."aafbachtal(Ra)

Wasseramsel (Cinclus cinclus)

Am 29.XI. schon Balzverh. von 2 Paaren “aafbach (Ra)
Einzelb. im ganzen Winter
(Ko,Kol, HeT)

Zaunkonig (Troglodytes troglodytes)

Starker Riickgang (Wegzug?) im Kdltewinter
(F, HeP)

Heckenbraunelle (Prunella modularis)

Ri hat zwischen 3.XI. und 2,I1I. keine bei Wiedenest gesehen

Ra im ges. XI,XII,I,II ungewthnlicherweise keine, erst am 5,11I1. eine,
HeP meldet 1 vom 30.XII., dann wieder ab 16,I1.H'wagen,

dagegen Hu: kurzz. Gesang am 3,I1., unterbrochen dann wieder (bei An-
wesenheit) bis 2.III., Ov.-Steinenbriick

Z il pzalop (Phylloscopus collybita)

letzte: 2 am 21.X. H'wagen, je 1 am 25.XI. und 11.XII.! BT (HeP,F)
erste: am 13,III., H'wagen (HeP)

ommergoldhidhnechen (Regulus ignicapillus)
(oder 2) am 29.XI., Wald b,Meisenbach (Ra)

rauschniépper (Muscicapa striata)

S
1
G
8 (!) am 29.IX. von 12 bis 19 h in hohem Birnbaum,Wiehl-Hiibender (Wi)
B
1
R

raunkehlechen (Saxicela rubetra)

am 17.1X. auf Feld, Meisenbach {FRa)
ot kehlchen (Erithacus rubsculs)

nur erwidhnt

Steinschmét z er (Oenanthe oenanthe)

1 d'am 21.X. Ruppichteroth-Oberliickerath, wirkt sehr groB (Ba)

Mig*teldros=zel (Turdns viscivorus)

17 im Schwarm am 26,IX. nach W Ov.-Steinenbrick (Hu)
in XI,XII,I keine, erste sing.am 2,1I, Meisenbach (Ra)
' am 29.I., Kirten-Oberbersten, denn keine mehr bis 25,11, (F)

Wacholderdross s i (Tardus pilaris)

am 25.X. starker Zug in Gruppen u-" "W Fi: rliFibender (Wi)

in der ganzen Zeit kl. bis groBere . O
mit 200 Steren am 31.XII,, 140 am 28.I, (Rd)

iber 200 am 2.I. Liderich nahe Hoifnungsthal, iber100 am 3.I. Ros-

rath-Forsbach (Bu) 150 am 21.XI.WIE {Ri)
12 am 9.111, 16 50 h hoch mnach NE,H‘wagen (HeP)
Nahrungsaufnahme

50 2 Tage lang (18, /19 XI) an Apfeln, 1 einzelne Anf.I mehrere Tage
lang Sanddornbeeren fressdénd, Wiedenest (Ri)

Wihrend der Schneeperiode in I fallt auf, daB viele einzelne im Liideric
Ilexfriichte verzehren (Hu)
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Rotdross el (Turdus iliacus)

Vom 7.X. bis 12.XII, bei Meisenbach an 27 Megen einzelne bis Trupps
von max, 120 (15.XI,.), starker Durchzug nach SW am 9.XI.,

im Frilhjahr dort ab 11,III., (Ra)

200 am 11.XI., AEII (Be)

Bei W'fiirth stdrkerer Zug am 12.X. und 27.X.

im Frithjahr dort ab 2,1II., 50 und 100 am 12.III.(HeP,HeT,F)

Erste in Wiedenest am 9.X. (Ri)

Singdross el (Turdus philomelos)

Die meidten Meldungen betreffen Erstbeobachtungen im Frithjahr, im
allgemeinen wurde spéte Ankunft konstatiert ( 3.III. - 10,III.)
Letztbe, im Herbst 84 : 3 am 10.XI. Meisenbach

(HeT, vdK,Ra,Sk)

Ams el (Turdus merula)

Leiser Gesang am 19.XII, 0°C, W'fiirth-Sanderhdhe (F)
am 28.XII, Teilalbino-d'mit groBem weiBem Flecken an der rechten oberen
Halsseite, Meisenbach (Ra)

Schwanzmedigs e (Aegithalos cauflatus)

GroBere Trupps (10 -20) aus den Bereichen Ov.-Untereschbach, ARII
und Wipperfiirth gemeldet. (Be, Bu, F)

Meisengesang

bei starkem Frost: Weidenmeise am 6.I. -11°C, ebenso Blaumeise}
Kohlmeise am 5.1, -10", Sumpf-Weiden-Blau-Kohl-Tannenmeisen (und
Buchfinken) am 18,11, -12°C (F)

Gartenbaumlidufer (Certhia brachydactyla)

nur erwiahnt

Waldbaumliéufer (Certhia familiaris)

Je 1 sing. am 24.II. BS, am 9.III. Wermelskirchen,Ziegeleier Loch,
am 10,III. H'wagen-Engelshagen (HeT,Sk)

Goldamme r (Emberiza citrinella)

zunéchst 12, dann 20 - 50 (!) ab 6.I, bis Mitte III, Bgn-Pernze (Ri)
1 am 19.1, Wiehl-Hiibender, bemerkenswert, da seit vhelen Yahren erst-
mals wieddr beob, (Wi)

ab 4.III, Vollgesinge H'wagen (HeT)

Rohramme r (Emberiza schoeniclus)

FEinzelne vom 12.- 27.X. Bereich K'wagen-W'fiirth (F,HeP)
Trupp von 14 am 17.X. AEII, dort 1c 1¢ am 24.X.(Hu,Be)
101 o0am 7.III, mittl. Naafbachtal dort Brutplatz 1981 (Ra)

Buchfink (Fringilla coelebs)

Gesdnge: verstiimmelt am 22,XII. +goC, Sonne, Naafbachtal (Bu)
fast normal am 16.II. -8 C Schneedecke, Sonne, Meisenbach(Ra)
normal am18,II. -12°C (F)
Vollgesang am 2.III, H'wagen (HeT)

aber auch noch Schwarm von 100 am 11.III.Bgn (Ri)

Bergfink (Fringilla montifringilla)

3 am 29.1IX. Wiehl~Hiibender, dort 100 am 13,I. (Wi)
250 (mit 25 KernbeiBern) am 10.XII. Im Fallaub,Ov.-Steinenbrick (Hu)
sonst nur vereinzelt: den ganzen Winter hindurch in R&srath (Bu),

10 am 6.I. Bgn (Ri), nur 1 einziger im Beob.,Zeitraum(am 23.1,),s0 wenig
noch nie! Meisenbach (Ra)




Girlit z (Serinus serinus)

je 1 ¢ am 5. und 8.X., an2versch.Stellen,Wiedenest (Ri)
Grinf ink (Carduelis chloris)

am 9.III. Trupp von 15, Wald b.H'wagen,Schlafplatz? (HeT)

Stieglit z (Carduelis carduelis)

2 am 23.WIE (Kol)
Ra meldet "nur 1 Winterbeob." 3 am 26.XI.Meisenbach

%Z e i 31 g (Spinus spinus)

BErstb.: 7.X.Résrath - 12,X. Riinderoth - 28,EI. Wiedenest -
10.XII, Meisenbach, dort bis 30.,I. mehrfach (3 - 160),danach keine
mehr; mehr als 100 am 26,.XII,R6srathy 100 am 28. XII.Wiedenest, ver-
einzelte kl. Trupps am 17.1I. NEY

(Bu, Hu, Ka, Ra, Ri, Sk)

Fichtenkreuzschnabel (Loxia curvirostra)

Viele Meldungen aus dem ges. Berichtszeitraum aus dem Oberbergischen,
westlichste Beob.: 4 am 20,1, Overath-Federath,

(HeP,HeT,Hu, Ka,Kol,Ri,Sk,F)

Gegang meldet Sk vom 7.II. NEY

angedeutetes Nistmaterial-Tragen am 23.XII. Bgn-Diimpel (Ri)

Kernbeiser (Coccothraustea coccothraustes)

AuBer einigen Einzelb, folgende Trupps:

25 am 29.X., 24 am 12,XI1.,40 + 11 am 28.I., 40 am 23,11, Yeisembach
25 (mit 250 Bergfinken) am 10,XII futtersuchend im Fallaub, Ov,-
Steinenbriick. (Hu, Kol, Ra)

Feldsperling (Passer montanus)
30 am 21.,X., 5 am 6,1, 20 am 23,1I. versch. Stellen des MTB 5109 (Sch)

S t & r (Sturnus vulgaris)

Bemerkenswert groBe Gruppen:

800 - 1000 am 16.XI., 1500 -~ 2000 am 17.XI auf Futtersuche, nicht
Schlafplatzflug, Meisenbach (Ra)

3 ~ 5000 am 20,.X. Wiehl-Hiibender, so viele wurden dort noch nie ge-
seh-n (Wi)

oo~ g D0 XTI W' flirth~Isenburg nach W, neuer Schlafplatz,statt des
bisherigen nahe BS? (F)

153 mit 41 Rot-, 4 Wacholder-, 2 Singdrosseln, singend, am 9.III. Walu
bvei A'wagen (HeT)

Teilalbino: 1 am 17.XII., weifer Riickenfleck, Meisenbach (Ra)

Taennenhaher (Nucifraga carycatactes)

Her berichtet vén einer Meldung an ihn, daB einige am 4.0.5.1. an
einem Futtergaus in Erbland bei GM-Dieringhausen gesehen wurden.

Do hle (Corvus monedula)

einige mit Saatkrdhen am 25,X. W'fiirth (F)
27 am 10,111, auf Wiese,gleiehzeitig 70 nach K ziehend, jew.mit Saat-
krdhen (HeT)

Saatkrihe (Corvus frugilegus)

Herbstzug:

180 am 24.X., 36/250/25/110/30 am 25.X.,, 100/14/180am 1,XI., 20/31
em 2,XI., 70 am 12,XI. Raum W'fiirth - H'wagen

Friih jahr:

250 am 4.11I. Meisenbach nach E, 97 am 53IIT., 60/80 am 10.III., 300
am 15.III, W'fiirth-H'wagen

500 - 600 am 4.,III. in der Brutkolonie Oberwiehl
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bel AEII nur wenige (30 am 25,X.,"whige" afi 4.1,
10 am 11,I1T, mit &D Rabenkrihen Bgn-Diimpel

300 am 7.III, auf “eide b. Rodter Linde
(F,HeT,Ka,Ra,Ri,Wi)

Raebenkridhe (Corvus corone)

50 am 21.X. BS, 70 am 10,II. WUV (HeP)

4¢ am 29,XI. Bgn-Attenbach, 30 Bgn-Biimpel, 50 Bgn-Attenbach am 23.X1I,
70 am 11,III. Bgn-Diimpel (mit Saatkr.) (Ri)

Kridhen (Corvus spec.)

150 am 11,.III. iiber Ruppichteroth-Rose kreisend, dann nach W (Ba)

e e T e T e T e T e T e 2" e™0

Bearbeiter:
Stefan Hubert, Nachtigallenweg 11,5063 Overath

Berichtigung

zum Artikel "Zum Herbstzug der Kraniche 1984 im Bergischen Land"
im Berichtsheft Nr, 6 S.18

Leider @ind beim Ubertragen der Zahlen einige Fehler unterlaufen.
In der “abelle 1, die in diesem Heft innerhalb der "Vogelkundlichen
Beobachtungen" unter dem Stichwort "Kranich" erneut abgedruckt ist
sowie in der hier wiedergegebenen tabelle 3 sind die eingerahmten
Zahlen korrigiert.

Tabelle 3 Verteilung der Zuge auf Tageszeiten

Jhrzelit Zuge % Tiere
00.00 - 03.00 énachts) 1 0,5 7

05.00 - 06.00 (frubmorgens) 3 1,6 30
0c.00 - 09.00 (morgens 5 2,8 92
09.00 -~ 12.00 (vormittags) 14 - 799
12.00 - 15.00 (mittags) LY ié%:gl 2352
15.00 - 18.00 (nachmittags) 65 35,9 7068
18,00 - 21.00 (abends) 42 5,3 1010
21,00 ~ 24,00 (4patabends) 14 e 295

Der in Beft 6 auf S. 21 in der letzten Zeile beginnende Satz mus
heiflen:" Die SchwarmgréBe bestand in 56,3% der Fédlle aus 21-50,
in 29,2% der Fdlle aus 51-100 Tieren™,

Stefan Hubert, QOverath
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Nachtrag zum Sammelbericht "Vogelkundliche Beobachtungen"
im Berichtsheft Nr, 6 (Zeitraum 16.3., - 15.9,1984

von Thomas ﬁerkenrath

Wegen des unerkldrlichen Verlustes einer Postsendniug konnte
konnte Herr Hubert meine Beobachtungsdaten aus dem Raum Hiik-
keswagen/Wipperfﬁrth nicht in die Zusammenfassung fiir den

0.8. “eitraum aufnehmen. Deshalb seien einige wichtig erschei-
nende Angaben hier nachgetragen,

zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

37 am 13,IV., noch 7 am 18,1IV., bereits wieder 13 am 7,.,IX.WUV

Graureiher (Ardea cinerea)

Im IV bis zu 4 (14.IV.) BT
Ginse (Anser spec.)

55 am 13,IV, 17.57h hoch und schnell iiber H'wagen nach NE,
von der 4eit her am ehsten wohl Graugédnse

Kanadagans (Branta canadensis)

1 am 16.IV. NTIY, zundchst auf dem Wasser, anhaltend rufend,
nicht sehr scheu, um 17.50h pldtzlich mit lautem Flugruf nach

Stockente (Anas platyrhynchos)

16.1V,: 6d'69 BT, O LEI, nur 1d 19 NEY
18,1V, 6d" 69 WUV; 18 am 5,IX, BT, am selben Tag mind. 95
WUV, hohe Zahl fiir dieses Uebiet!

Léffelente (Anas clypeata)

Auch von mir wurden Mitte April max. 23\32 auf BT beob.,
weiterhin 1 Q—farb. am 7.IX, WOV,

Heiherente (Aythya fuligula)

2 am 7.IX, WUV

Rotmilan (Milvus milvus)

1 BP H'wagen, Horst 15m hoch in Alteiche
Teichralle (Gallénula chloropus)

ie 2 ad., u., diesj. am T.IX, WUV

BleBralle (Fulica atra)

5 am 11.IV,, 2 am 18,IV, WUV, 7 am 16.IV. LEI
Kiebitz (Vanellus vanellus)

1 am 21.IV, mit Revierverh. Remscheid-Liittringhausen, Wiese
6stl., Bahnhof

Bekassine (Gallinago gallinago)
3 am 16,1V, LBT (wie F und Sa )
Waldmwwasserldufer (fringa ochropus)

2 am 16,IV,LEI (auch hier wie F und ©a)

luBuferlsufer (Actitis hypoleucos)

3 am 16,1V, LEI, frih!

Uferschwalbe (Riparia riparia)

4 am T7,IX, WUV
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Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

20 am 11,IV., 30 am 13.IV.,, Ubernachtung von 61 auf Leitungs-
draht 15./16, und 16./17.IV., 70 am 7.IX., alles WOV

Mehlschwalbe (Delichen urbica)

2 am 13,7V, VUV frih! 1 abends »m 17.IV. duvechziehend H-w agen,
nach NE, 35 am 7.IX, WUV

Baumpieper (Anthus trivialis)
Erstges, in einem Brutgebiet bei H-wagen {Niederkretze) am 18.IV.

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Mitte IV im Ber.H'Wagen (noch) guter Durchzug

Hausrotschwanz (Phoenicurus ochrurus)

1984 (nicht nur) in H'wagen spite Ankunft wegen kiihler Wit-
terung (?), um den 13%,IV. offens., erst ein kleiner Teil der
spidteren Keviere besetzt, am 19.IV, vermehrt sing. gehort.
Durchz.: 10 + 3 gfarb. am 13.,IV. Wuv, 1 d*am 15,1V, H'wagen-
Wiste (Kriterium: Biotop).

Wacholderdrossel (Turdus pilaris)
43 am 16.IV, Loher Heide / W'fiirth, 568 am 8,IX.H'wagen
Rotdrossel (Turxdus iliacus)

mind. 4 durchz, gehdrt am 15,IV,, 23,40-23.50h H'wagen

Misteldrossel (Turdud viscivorus)

14 am 8,IX, H'wagen (groBer Trupp)

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

Normalankunft: 1 ab 19,IV, sing., H'wagen

Ménchsgrasmiicke (Sylvia communis)

ab 17.IV, sing, H'wagen, hier um den 20,1V, allg. verbreitet.
Zilpzalp/Fitis (Phylloscopus collybita/trochilus)

um 16.IV, unter 12 Lauhsingern am BT 4 als Z., und 2 als F,
bestimmt, Hauptkriterium Gesang.

Grauschnipper ( Muscicapa striata)

4 (offenbar l‘\amilie) am 8,IX., Y'wagen Wald
Rohrammer (Emberiza schoeniclus)

3 gfarb. am 13,1V,, Durchz.WUV, 8 am 16,IV, BT
Girlitz (Serinus serinus)

Mitte IV 3 sing. H'Wagen~Ort
Fichtenkreuzschnabel (Loxia curvirostra)

2 am 16,1V, Ldher Heide, W'fiirth

Waldbaumliufer (Certhia familiaris)

je 1 sing. am 16,1V, Ldher Heide, am 19.1V, H'wagen-GroBeichen
Rabenkriahe (Corvus corone)
Schwarm von 84 am 6,IX. WUV

Bergfink (Fringilla montifringilla)
1 sing. Am 16,IV. H'Wagen-Purderbachtal



Beobachtungen zur Nahrung und zum Verhzalten der Zwillings-

arten Sumpf- und Weidenmeise (Parus palustris,P.montanus).

Von Wilhelm Radermacher.

Im ABO-Heft 2 s. 12 wurde von 2 Beobacntern (Herkenrath,
Hubert) das Fressen von Hohlzahnsamen und -bliitenblattern
(Galeopsis tetrahit) durch Weidenmeisen gemeldet. Aus die-
sem Grund mgchte ich, da mir der Verzehr von Hohlzahnsamen
durch Sumpf- und wWeidenmeisern hier seit einigen Jahrzehnten
immer wieder auffiel, und dieser auch vereinzelt in der Li-
teratur von anderen Beobachtern festgehalten wurde (Berndt-
Meise 1959, Dorka 1967, Ludescher 1973, Hulten 1972 nur fir
Weidenmeise als beliebteste Nahrung, Peitzmeier 1969 nur
fir Sumpfmeise), mochte ich hier iiber meine Beobachtungen
zu dieser Nahrung und dem Verhalten der beiden Graumeisen
bei der Hohlzahnsamenaufnahme berichten.

Sumpf- und Weidenmeise werden als Zwillingsarten besonders
ausfihrlich von Ludescher (1973), aber auch von anderen
Autoren (z.B. Voous 1962) beschrieben, die in ihrem Verhal-
ten nur einige Abweichungen voneinander aufweisen, und de-
ren Nahrung kaum verschieden ist. Trotz der nahen Verwand-
schaft mit nur wenig Unterschieden im Verhalten und der
Nahrung sind Revierkdmpfe beider Arten untereinander sehr
selten und dann nur von kurzer Dauer (Ludescher 1973),

und lber Mischpaare gwischen Sumpf- und Weidenmeise ist
wenig bvekannt. Nur von Dhondt et al. (1969) ist mir die
Beschreibung einer Hybridisation bekannt.

Ich habe beide Arten oft zusammen beobachtet, besonders

bel der Nahrungsaufnahme am Hohlzahn, aber auch einmal auf
engstem Raum je 2 bBXx. einer jeden Art in der krone einer
mittelgroBen Birke Nahrung suchend. Schwarthoff (1974)

gibt aber, davon abweichend an, daB er nie Sumpf- und Wei-
denmeisen in einem Schwarm sah.

Seit Herbst 1978 bis Ende 1984 habe ich alle Beobachtungen
von Sumpf- und Weidenmeisen in meinem Beobachtungsgebiet
netiert und immer vermerkt, wenn sie an Hohlzahn angetrof-
fen wurcen,

S “.welle sind die letzgenannten Beobachtungen beider
aooodt aus den Herbstmonaton susamuengestellt.

Tabelle.Zahlen der Tage (= Tg
beobachteten £x. der Sumpf- ¢
die am Hohlzahn gesehen wurden.

) u . der an diesen insgesanmt
= Su) und Weidenmeisen (= We),

Zeit der Su We vergesell insge-
Beobach- schaftet Samt
tungen Tg mx | Tg bkx Tg Su We| Tg =£x
27.IX.-15.X.78 2 7 3 6 - - ~ 5 13
10.TX.-15.XI1.79 & 12 9 1> 15 29 27 28 81
28 VITT.-29.X11.80 5 9 1% 35 g 20 17 29 &1
9.VIII.-29.X.81 26 54 10 16 T 14 16 43 100
12.VITI.-2%.X1.82 5 7 5 8 - - - 10 15
15.1X.-T.X.82 515 101 1 4 1 7 21
24 .VITITI.84 - - - - 1 2 4 1 6
79 51 69 65 125 517

1978 - 1984

49104 43



-7 =

Besonders 1979, 1980 und 1981, als es hier sehr viele Hohl-
zahnbestdnde mit reichlich Samen gab, habe ich nur wenige
Graumeisen an Ortlichkeiten ohne diese Pflanzen angetrof-
fen.(Diese sind in der Tabelle nicht mit aufgefiihrt) Das
ist auch wohl ein Zeichen dafiir, daB der Hohlzahnsamen die
beliebteste Nahrung beider Meisen ist, wenn er ausreichend
zur Verfiugung steht, so wie es auch Hulten (1972) fiir Lu-
xemburg fir die wWeidenmeise angibt.
In den in der Tabelle aufgefiihrten 7 Jahren wurden 173
Sumpf- und 144 Weidenmeisen am Hohlzahn becobachtet. In
einzelnen Fdllen, die aber nur einen geringen Prozentsatz
ausmachen dirften, da ich die Vogel fast immer liéngere
Zeit, ofters bis zu 1/2 Stunde und mehr unter Beobachtung
hielt, kann auch einmal eine Verwechselung der beiden Ar-
ten vorgekommen sein. Das wird aber im Gesamtergebnis der
Artzusammensetzung kaum etwas Bndern.
DaB in den 7 Jahren die Zahlen der an Hohlzahn beobachte-
ten Sumpf-und Weidenmeisen so unterschiedlich sind, ist kaum
auf Schwankungen der Vogelbestande, als vielmehr auf die
groBen Unterschiede der Hohlzahnbestinde mit viel oder we-
nig Samen zuricxzufilhren., In den Johren 1378, 1982 und
1985 gab es hier im Gebiet nur kl=ine Hohlzahnbestinde mit
nur wenig samen, und 1984 fast keine ausgereiften Hohlzahn-
samen (Witterung ?!). In den Jahren 1379, 1980 und 1981 wa-
ren die Hohlzahnbestdnds groB. Besonders 12879 hatte sich
hier im Walde in einem Tdlchen im kalten Januar nach einem
Schneebruch von Fichten eine kahle sStelle von ca. 20 x 40
m gebildet, die bis zum PFrithjahr von Bruchholz gesdubert
wurde, dann bis zum Sommer fast geschlossen mit Hohlzahn
bewachsen war. Auf dieser Fliche, die ganz von verschie-
denaltrigem Fichten- und Laubmischwald umgeben war, traf
ich dann von Mitte IX bis Mitte XII bei jedem Besuch Sumpf-
und Weidenmeisen meist in groBerer Zahl an, oft 5 - 6 Ex.
Ich hatte den Eindruck, dafl sich hier die Graumeisen der
weiteren Umgebung immer sammelten. Das entspricht ganz
aen szobachtungen von Ludescher (1373), der schreibt, daB
Gie o s cdeelsen 1m Herbst und Winter bei gunstigen Nahrungs-
~~agen ihre kleineron deviere verlassen. Sah ich ein-
mal bei meiner Ankurft and:z Jien genamnnten stelle keine
Graumeisen, brauchte ich meistens nuar 10-15 Minuten zu
warten, und die crsten Meisen erschlisv._u.
Meistens wurde der Hohlzahnsamen, auch bzi Beobhachtungen
an anderen Ortlichkeiten, weggetragen, in den angrenzenden
Fichtenbestdnden an Asten und hinter Hinde versteckt, sel-
tener direkt,auf einem Ast sitzend, behackt und verzehrt
Am 14.XIT.79, als der groBe Hohlzahnbestand schon weitge-
hend zusammengebrochen am Boden lag und wohl nur noch we-
nige Samen enthielt, befanden sich in der Nihe in einem
gemischten Meisenschwarm (Kohl-, Blau- und Haubenmeisen)
auch je 2 Sumpf- und Weidenmeisen. Diese verlieBen nach
einiger Zeit den Schwarm und flogen zu einer, aber nur
kurzen Samenaufnahme in den Honlzahnbestand.
Hier sei noch bemerkt, daf ich nie andere Meisenartenals
adie beiden Graumeisen, oder gar andere Vogel Hohlzahn
fressend angetroffen habe. Dieser Same scheint also nur
von den beiden Graumeisen verzehrt zu werden.
In den Jahren nach 1373 verschwand zuf Jder oben genannten



groBen Flache der Hohlzahn immer mehr, und 1982 war sie ganz
frei von dieser Pflanze und mit vielen anderen Kriutern und
Stauden besiedelt; ein Zeichen dafiir, daB auch ohne jegli-
che menschliche Eingriffe sich die Pflanzenwelt an einzel -
nen sStellen sehr schnell verandern kann.

Hier taucht die interessante Frage auf, wie es gleich im
ersten Jahr nach dem Schneebruch der ca. 30-jihrigen Pich-
ten zu dem geschlossenen Hohlzahnbestand auf der doch ziem-
lich groBen Flache ¥am? Ich mochte fast annehmen, daB in
den zusammengebrochenen Fichten sehr viele dohlzahnsamen in
den vorherigen Jahren von den Graumeisen versteckt wurde
(kleinere Hohlzahnbestdnde waren da zuch in der weiteren
Unmgebung vorhanden), dieser spiter nicht wieder alle gefun-
den und verzehrt wurde. Beim Schneebruch der Fichten und
der anschlieBenden Sduberung der Flidche von Holz und Reisig
fiel dann wohl der Samen auf den Boden und bildete im Som-
mer den geschlossenen Hohlzahnbestand? Woher so0ll dann

der viele Samen sonst gekommen sein, denn in dem dichten
Fichtenbestand auf der groBen Flache gab ss vorher keine
Hohlzahnpflanzen?

Die Zahl der gleichzelitig beobachteten Graumeisen betrug in
guten Samenjahren mit groBen Hohlzahnbestianden oft 4 - 5,
aucn verschiedentlich 6 bx., wobei oft die Sumpfmeise mit

4 Ex., mitunter aber auch die Weidenmeisen mit derselben
Zahl Uberwogen. Am 8.XII.80 wurden sogar 5 Weidenmeisen zu-
sammenin einem kleinen Hohlzahnbestand angetroffen. Sonst
wurden in den kleinen Bestdnden und in schlechten Samenjah-
ren meistens nur einzelne bis zu 2 Graumeisen gesehen.

Folgende Beobachtungen verdienen vielleicht noch besonders
erwahnt zu werden, weil sie noch an Tagen gemacht wurden,
die auBerhalb der in der Tabelle aufgefiihrten Zeitspannen
liegen: 5.I1.80 1 Sumpfmeise am Erdboden Futter suchend,
auch noch einige Male noch stehende Hohlzahnpflanzen, die
aber augenscheinlich keinen Samen mehr in den Fruchtstan-
den hatten, anfliegend und absuchend. 12.VIII.80 2 Sumpf-
meigsen fliegen aus Hohlzahnbestand ab, dessen Samen aber
noch kaonm relf sind. 2.7.825 1 Weidenmeise eine Hohlzahn-
priznze absuchend, die aber keinen Samen enthielt.

Hier sei noch kurz erwahnt, dafz ich je 1 Sumpfmeise bei
wohl auch etwas ungewohnlicher Nahrungsaufnahme antraf:
15.XI.60 picken an einer Hagebutte (Rosa canina) und Teile
(Samen?) davon wegtragend. 22.X.67 an Fruchtstand eines
GeiBblattes’ (Lonicera periclymenum) noch teilweise griine
Friuchte abpickend und wegtragend.

Zusammenfassend kann man sagen, daB fur Sumpf- und Weiden-
meise auch hier im Bergischen Land der Hohlzahnsamen zur
wohl beliebtesten und auch zeitweise wichtigstenNahrung
gezihlt werden kann. Die nahe Verwandschaft der beiden
Graumeisen zeigt sich nicht nur in fast gleicher Farbung,
sondern auch bei Bevorzugung gleicher Nahrung, wie Hohl-
zahnsamen, der scheinbar von anderen Meisen- und weiteren
Vogelarten nicht verzehrt wird. Bei Aufnahme der beliebten
Nahrunyg vergesellschaften sich die beiden Graumeisen oft
und zeigen dann zuch dhnliches Verhalten.

Sind in einzelnen Jahren groBere Hohlzahnbestinde mit vie-
len Samen vornanden, ist Beobachtern, die beide Graumei-
senarten naher kennen und zu unterscheiden lernen wollen,



zu empfehlen, an Standorten der genannten Pflanzen ausgie-
big zu beobachten.

Literatur:

Berndt,R.u.%.Meise (1959): Die Naturgeschichte der Vigel.
Band TI.

Dhondt,A.A.u.J.Huble (1969): Een geval van hybridisatie
tussen een glanskopmeesg (Parus palustris) en
een Matkopmeesd (Parus montanus) te Gent. Ger-
faut 53 374-377. Ref. in Jour.f.Orn. 111,262
und in Orn. Schriftenschau Heft 4, 9.

Dorka,V.(1967): Beobachtungsnotiz iiber gemeinsam nahrungs-
suchende Sumpf- und Weidenmeisen. Vogelwelt
88,176-179.

Hulten,M.(1972): Die Weidermeise im GroBherzogtum Luxem-
burg. Ref. in Orn. Schriftenschau Heft 11 30-31.

Ludescher,F.-B.(1973): Sumpfmeise und Weidenmeise als sym-
patrische Zwillingsarten. Jour.f.Orn. 114 1-56.

Peitzmeier,J.(1969): Avifauna von Westfalen.

Schwarthoff,H.(1374): Vogel im Julicher Land. Beitr.z.Avif.
d. Rheinlandes. Heft 4.

Voous,K.H.(1962): Die Vogelwelt Europas.

Anschrift des Verfassers: Meisenbacher Str. 87
5206 Neunkirchen-Seelscneid =

Zu Gesang und Beerenverzehr der Ménchsgrasmicke

von Hans Flosbach, Wipperfirth

Es ist allgemein bekannt, daB der Gesang der Mdnchsgrasmiicke
sehr variabel und daher auch irrefihrend sein kann. Ich méch-
te hier 2 Beobachtungen anfihren:

Als ich am 17.6.1985 zur Silbertalsperre (Gemeinde Wipper-
farth) wanderte, horte ich aus einem lockeren Fichtenbestand
einen heckenbraunellendhnlichen Gesang, aber schleifender,
etwas ar Trauerschnépper erinnernd. Zundchst ging ich vom
noch ungelbten, unklaren Gesang einer Heckenbraunelle aus.
Die Bestimmung war mir jedo~h ~u ungewiB, so daf ich eine
langere Zeit abwarten muBte, bis sich der Sanger zeigte:

Es war eine Monchsgrasmucke.

Am 6.7.1985 um 11,45 Uhr besuchte ich den Stauweiher Leiers-
mihle (jetzt Naturschutzgebiet) in Wippertirth, der jede
Woche L oder 2 mal im Programm steht und immer eiremBesuch
wert ist, Hier vernahm ich den Gesang, besser gesagt den
Dauergesang, einer Grasmicke von mindestens 3 Minuten ohne
jede Unterbrechung. Hatte ich antangs die lange Gesangsdauer
geahnt, hatte ich die Zeit mit dem Taschendiktiergerat ge-
stoppt. So konnte ich sie also nur schatzen. Zunadchst ver-
mutete ich eine Gartengrasmicke, aber der 'U-Ton' paBte
nicht dazu. Als spater der Gesang in die normale Strophe

der Ménchsgrasmucke tberging, war damit die Bestimmung klar.

Im Berichtshett der ABO Nr., 2/1983 Seite 20 hatte ich wvom
Mistelbeerenverzehr und im Heft 3/1983 Seite 28 von dem mdg-
lichen Verzehr von Beeren des Eteu durch Monchsgrasmicken

im Frihjahr berichtet. Hierzu kann ich eine Erganzung melden
von dem Verzehr von Beeren des Roten Holunder (Sambucus
racemosa) am 18.9.1984 -also keine Frihjanhrsbeobachtung-
durch ein Monchsgrasmickenweibchen.
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Gewdlleuntersuchung von der Schleiereule

von Marcel u., Jeroen van der Kooij

Wahrend unserer Bemiihungen, neue Nistgelegenheiten fiir
Schleieuelen zu schaffen, finden wir auch 8fters Gewdlle,
Im Friihjahr 1985 wollten wir dann auch in dem verschlosse-
nen Immekeppler Dom zwei Schleiereulenkédsten anbringen und
zusétzlich einen Turmfalkenkasten. Diesmal fanden wir eine
ganze Menge Gewdlle, obwohl die Restaurlerungsarbelten gew -
rade fertig waren, Dle Gewdlle lagen mehr oder weniger ver-
steckt zwischen einer Mauerspalte auf dem Dachboden der
Kirche, Wir versuchten, so viele Gewdlle wie nur mdglich
nitzunehmen, um ein mdglichst naturgetreues Bild vom Nah-
rungsspektrum der Schleiereulen zu bekommen. Das Alter der
Gewdlle dirfte so um die 15-20 Jeahre bétragen, da die letz~
ten Brutnachweise sus dieser Zeit sind.

Mit einem guten Bestimmungsschliissel haben wir dann in
stundenlanger Arbeit Aie Schddel der verschiedenen Tiere
bestimmt, Nur die Becstimmung von Feldmaus und kleingugi-
ger Wiihlmaus war nicht immer mdslich, weil man hierzu auch
die Unterkiefer hendtigt., Darum haben wir beide Arten zu-
sammengezdhlt, Es mag einem vielleicht merkwlirdig vorkom-
men, daf die h8ufige Rételmsus und die Waldmaus fast gar
nicht in der Liste vertreten sind, Das kommt sber dadurch,
def beide Arten nahezu ausschlieflich im Wald vorkommen,
und die Schleiereule bekanntlich nicht gerne im Wald jegt,
Gefreut heben uns die Funde von Zwerg- und Wasserspitzmaus
sowie von der Zwergmaus, Hier noch nicht nachgewiesen, ha-
ben wir von diesen Arten-wenigstens in Bezug auf einen frii-
heren Zeitraum-den Beweis; des gilt vor allem fiir die Zwerg-
maus, Wir hoffen, daB8 sie bis heute in den restlichen Brom-
beerhecken iiberlebt hat,

Der Bestand der Schleiereule ist nach verschiedenen stren-
gen Wintern schlagmartig zusammengebrochen, Das gilt fiir
grofe Teile Furopas. Friher konnte die Lule solche Winter
leichter verkraften, weil die schdnen Holzscheunen ihr ei-
nen warmen Platz gaben und zusitzliche Nahrung boten., Hausg-
mzuse waren dann die bevorzupte Peute, Selbst wenn dann
noch viele Mduse starben, v te gic ..op Bestand schnell
erholen, Die Sommer waren in vergangenen Jahrzehnten im
allpemeinen wdrmer, und es konntan sic’i durc™ die evtensi-
ve Landwirtschaft ~ohne viel Diinger und Gift- gute “Euse-
populationen bilden, In manchen Gebieten konnte es damals
noch zu Gipfeljehren mit bis zu einer Maus pro 3 qm kom=-
men, Die Schleieule vermochte dann 2-3 Bruten mit bis zu

7 Junegvigeln jeweils hochruziehen., AufBerdem standen iiber-
811 Holzschéhen und offene Kirchen in der Landschaft, die
genligend Ruhe- und Nistmdglichkeiten boten,

Wenn wir die Schleiereule im Bergischen und Oberbergischen
Land zuriick haben wollen, gibt es nach unserer Meinung nur
eine Moglichkeit., Es sind genligend Brut- und Ruheplidtze zu
schaffen sowie Hecken anzupflanzen, Dann sollte man unter
wissenschaftlicher Begleitung auf mehrere Jahre hinaus
Schleiereulen sussetzen., Das mag wahrscheinlich bei vielen
Ornithologen Skepsis sufkommen lassen., Doch dsfiir haben
wir folgende Begriindung:

1. Die Nahrungsgrundlapen im Sommer sind noch weitgehend
vorhenden, wenn auch vielleicht nicht mehr so optimal
wie in friiheren Zeiten,
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Die noch bestehenden Restvorkommen der Schleiereule
kdnnen sich unmdplich vergrdBern, weil sie ihren ei-
genen Bestand erneuern milssen und die Gefahren bei
einer Abstandsiiberbriickung zu groRf sind, AuRerdem
ist die Chance fiir das Zusammentreffen von Ménnchen
und Weibchen ZuBerst rering,

Viele Nistpl&dtze s8ind in den verpangenen Jahren neu-
gescrhaffen worden, und es werden immer noch weltere
ermiglicht. Trotzdem «ibt ee keine Erfolgsmeldungen.
Durch systematisch bei verschiedenen Landwirten auf-
bereitete Scheunen kdnnen fiir Mduse wieder interes-
sant gemacht werden und so in strengen Wintern fiir
Eulen Uberlebensgrundlagen schaffen,

Die Schleiereule ist ein schdner Vogel und gehdrt
einfach wieder in die Landschaft zuriicky vor allem,
wenn man bedenkt, d4afR sie sogar vielleicht h¥ufiger
war als der Waldkauz,
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Reste von Beutetieren der Schleiereule aus Gewsllen.

msectivora. Amchl % Bim: %

- Maulwwf (Talpa eurgpaed) 1]
—Waldspiﬁzmaus (Sorex ofaneuS) 137

~Luwergspitzmaus (Sorexminatus) | 4 p456] 2484| 236

- Wasserspitzmaus (Neomys fodiens) | 7
'Hausspifzmdus (Crocidura russda) 50

RODENTIA.
=~ Rétel maus (Clethrionomys glareclus) 7
-Er dmaus (Microtus agrestis) g3

AVES.

hicht bestimmte Wbl méu<e 4 |
~Waldmaus (Apodemus Sg(uaficus\) 5 )
—Zwergmaus ( H,'cromgs mmufus) 2 7/1 630 5/0
— Hausmaus (Nus musa,(as) 1Y
- Singu&cjel 1 } 012 % 104

s Erredvet aus gebriudiicher Durdadnitswerten

~ Schermaus ( Arvicola terrestis) 16

Feldmaus/ kleindugige Wamaus g5 470 | 7365 | 70

436 T1o0 Tiospy [10o

Verwendet bei Schlﬁe—eu(erwun{erSuévunsen in den Nieder(anden (0.de Brujn)
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Zur Haufigkeit von Winter- und Sommergoldhéhnchen

im Oberbergischen Kreis

von Hans Flosbach, Wipperflrth

Wer in der vorliegenden Literatur Auskunft Uber das zahlen-
madllige Auftreten dieser beiden Arten im Oberbergischen Kreis
oder im Bergischen Land sucht, st3Bt dabei auf sehr unter-
schiedliche Angaben.

Zum besseren Verstdndnis mochte ich zunachst einmal die Unter-
schiede aufzeigen und zitiere aus den folgenden Fachbichern:
(Wg = Wintergoldhdhnchen, Sg = Sommergoldhé&hnchen)

Dr. Neubauer (1957): "Beitrdge zur Vogelfauna der ehemaligen
Rheinprovinz"

Wg: "......dann im Bergischen Land auf der Hohen Warte
bei Engelskirchen, bei Gimborn, im Nutscheid, bei
Waldbrol und Bergneustadt.”

Sg: "Es ist ferner Brutvogel in den Waldern bei ......
Bergneustadt und bei Schlebusch.”

Dr. Thiede & Jost (1965): "Vogelwelt im Oberbergischen”

Wg: "Im oberbergischen Land ist es allenthalben Brut-
vogel in Fichtenwdldern und Fichtenbesténden ande-
rer Widlder und Parks, jedoch seltener als das
Sommergoldhéhnchen.”

Sg: "Im oberbergischen Land ist das Sommergoldhdhnchen
sparlicher Brutvogel in Nadelwaldern, Mischwéldern
und im Nadelholz von Parks und Friedhofen., Es ist
etwas haufiger als das Wintergoldhdhnchen. Da es
aber anscheinend eine gréBere Fluchtdistanz hat,
sieht man es seltener als jenes.”

Lehmann & Mertens (1965):"Jahresbericht des Naturwissenschaft
lichen Vereins in Wuppertal"”

Wg: "Massenvogel im ganzen Raum.”

Sg: "“Der Vogel ist vornehmlich Durchzigler, und aus
der Gegend von Wipperfirth kennt ihn Mertens nur
aus der Zugzeit."

Kowalski,H. (1982): "Die Vogelwelt des Oberbergischen Kreises"”

Wg
+ Sg: "Wesentlich seltener als das Wintergoldhahnchen
kommt das Sommergoldhdhnchen bei uns vor. In vielen
Bereichen des Kreises scheint es v5llig zu fehlen.”

Mildenberger, H. (1984): “Die Vogel des Rheinlandes” Bd. 2
Hier werden teils vorstehende Angaben ubernommen.



Diese differierenden Aussagen kénnen nicht befriedigen. Es
ist anzunehmen, daB viele Ornithologen, und da schlieBt sich
der Verfasser ein, sich in der Vergangenheit nicht intensiv
genug mit dem Vorkommen von Winter- und Sommergoldhidhnchen
beschaftigt haben. Vielen ist das sichere Bestimmen anhand

des Gesanges nicht méglich, wodurch sie zu falschen Schlissen
kommen,

Seit 1983 habe ich mich nun starker mit den Goldhéhnchenge~
sdngen befaBt, um die Arten einwandfrei ansprechen zu kénnen.
Die aufgeflhrten Daten stammen aus der Zeit vom 1. Mai bis
15. Juni (1985 16. Juni), in welcher der Gesang beider Arten
regelméBig zu héren ist. Alle Beobachtungen beziehen sich auf
den Uberbergischen Kreis und auf Grenzbereiche des Rheinisch-
Bergischen-Kreises (Kirten, Wermelskirchen).

Da der Zug wohl vor allem im Mdrz und April stattfindet und
die Reviere dann auch besetzt sind (vgl. Mildenberger), miuRte
man in der angegebenen Zeit Uberwiegend von Reviervdgeln aus-
gehen konnen,

Wg: Sg»
1983: 10 Beobachtungstage 44 65,67 % 23 34,33 9
1984: 26 *© * 71 51,44 % 67 48,56 %
logs5: 9 * " 18 52,94 y 16 47,06 %
133 55,65 % 106 44,35 9

Wenn ich diese 3 Jahre bericksichtige, Uberwiegt das Winter-
goldhdhnchen mit 56 %, das Sommergoldhdhnchen weist 44 % auf,

Die Durchschnittszahlen je Beobachtungstag betragen:

Wg: Sg: zus.
1983 4,4 2,3 6,7
1984 2,73 2,58 5,31
1985 2,00 1,78 3,78

Ob aus den Werten fir 1935 auf einen Verlust durch den stren-
gen Winter im Januar und Februar d.J. geschlossen werden kann,
ist nicht geniigend gesichert.

Ich méchte alle Ornithologen in unserer Bergischen Arbeitsge-
meinschaft bitten, sich auch einmal mit den Goldhahnchen zu
befassen. Je mehr Daten zusammenkommen, desto besser kann

das Verhaltnis beider Arten im Oberbergischen Kreis bzw. im
Bergischen Land beurteilt werden.

Verfasser: Hans Flosbach, Sudetenlandstr. 9, 5272 Wipperfirth

Anmerkung

In dem "Verzeichnis der Vigel Hessens" (1985) wird beim Wg
unter Verbreitung: flichendeckend angegeben, beim Sg unter
Verbreitung: flachendeckend; schwerpunktmdfig in den Mittel-
gebirgen oberhalb ca, 300 m iiber NN, Vielleicht k&nnte ein
schwerpunktméfiges Vorkommen, wenn es im Oberbergischen zu-
trédfe, auch die Bermerkung bei Kowalski (1982) iiber das
scheinbar villige Fehlen des Sg in vielen Bereichen des
Kreises erkldren und einen Hinweis zu den Prozentzahlen im
0.8, Artikel geben. J. Riegel



Winterverluste beim Zaunkdnig

von Hans Flosbach, Wipperflrth

Der letzte Winter im Januar und Februar 1985 hat bei vielen
Beobachtern einen sehr hohen Verlust des Zaunkénigs annehmen
lassen. Vom Gefihl her ist jedoch keine sichere Beurteilung
méglich, und man kommt dann leicht zu falschen Schlissen.

Aus diesem Grund hat der Verfasser sich die Miuhe der nach-
fglgendgn Aufstellung gemacht, die aber aussagekraftiger
wére, hatten mehrere Beobachter ihre Daten einbringen kdén-
nen.

zeitgl.

Umrechn. o/ . oS Bestand
1985 1984 "85 zu '84 Diff., Diff. '85 geg.'84

) St. Min. St. Min. | Stuck St. in % in %

Jan. 6 1110 6 720 3,89 2,11 35,17 64,83
Feb. 2 1875 6 1310 1,40 4,60 76,67 23,33
Marz 13 1510 27 1945 |16,75 10,25 37,96 62,04
Apr. 13 690 67 1450 (27,32 39,68 59,22 40,78
Mai 22 1010 72 1440 31,37 40,63 56,43 43,57

Die Aufstellung beweist zwar einerseits einen hohen Verlust
der durch den strengen und langen Winter entstanden ist,
anderseits ist der Bestand nicht so stark dezimiert worden,
wie man das zunadchst annehmen konnte.

4

Der Januar weist noch einen Bestand von 65 9% aus. Diese glin-
stige Zahl ist allerdings durch Bestandsfeststellungen anfangs
des Monats, am 4., 8, und 10., entstanden und tauscht einen
stabilen Bestand vor. Nach dem 10, Januar kam kein Zaunkdnig
mehr zur Beobachtung.

Der Februar brachte mit nur 23 % die unglnstigste Deckung.
Ist daraus nun zu schlielben, daB 77 % des Normalbestandes um~
gekommen ist?

Erst nach dem 5. Marz wurde die lLage entspannter., Der ver-
haltnismaRig hohe Bestand von 62 9% kann mit der Zugzeit zu-
sammenhangen, da die folgenden Monate April und Mai nur einen
Bestand von 41 bzw. 44 Y gegenuber 1984 ausweisen. Dieser
Prozentsatz scheint realer zu sein.

Wenn auch die nasse Brutzeit in diesem 3Jahr die Vermehrung
in unsemm Raum nicht sehr begunstigt hat, so ist trotzdem
anzunehmen, daR die Winterverluste in wenigen Jahren wieder
ausgeglichen sein werden. Als Beispiel mége hier der sehr
kalte Winter 1962/63 erwahnt sein.

Erlauterung der Aufstellung:

Unter der Spalte Minuten ist die gesamte Beobachtungszeit,
auch die, welche ohne Bestandsfeststellungen blieben, aufge-
fuhrt. Eine Umrechnung in Stunden unterblieb wegen des leich-
teren Berechnens.

Spalte “"zeitgleiche Umrechnung™:
Eine zeitgleiche Umrechnung muBte vorgenommen werden, weil
die Beobachtungszeiten 1985 und 1984 unterschiedlich waren,
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Zu: Tannenmelise nistet in kiinstlichen Nisthdhlen
Johannes Riegel

Im Berichtsheft Nr. 5, S, 17 £, hatte ich {iber eine
erfolgreiche Tannenmeisenbrut berichtet, die in einem
sehr kleinen Nistkasten (MaBe &,2.0.) stattfand., Er-
staunlich war, daB3 im Gegensatz zu Versuchen, die L3hrl
1977 durchfiihrte bzw, verdffentlichte, der Fluglochrand
nur 5 cm iiber dem HShlenboden lag. Bei diesen Versuchen
wurde nédmlich ein tieferer Fluglochrand von weniger als
9 cm {iber dem Hhlenboden von den Meisen v5llig abge=~
lehnt,

Herr Dr, Hans Lohrl schrieb mir dazu am 30.,11,1984 in
seiner Antwort,

"DaB Ihre Tannenmeise in diesem Nistkasten gebriitet hat,
erstaunt mich nicht, Vielleicht kennen Sie die Vorder~
widnde der Fa, Schwegler fiir Fledermduse, bei denen an-
stelle eines Fluglochs unten {iber dem Boden ein schma-
ler Spalt als Einflug vorgesehen ist., Selbst solche Vor-
derwinde werden gar nicht selten von Tannenmeisen beflo-
gen, worauf dann der Oberrand des Nestes im hinteren

Teil der Nisthdhle héher ist als der Einflug, Die Tannen-
meisen briiten eben in Hdhlen jeder Art, wenn sie nur ge-
niigend Raum fiir ein Nest bieten. Bei dieser Vielfalt ist
es umso eigenartiger, daB sie bei ausreichender Auswahl-
méglichkeit gleichgeformter Nisthdhlen eine so deutli=-
che Bevorzugung, wie ich sie feststellen konnte (s.o0.),
erkennen 1d48t, Ich habe iibrigens nach Abfassung des Brehm-
buchs iiter Aie Tannenmeise noch weitere Versuche durch-
gefiihrt und Nisthohlen v31llig horizontal befestigt mit
einem Einflug, der durch den Boden der Nisthdhle gebohrt
war, Diese Hohlen, die ja Naturhdhlen in Bdschungen oder
Mauern entsprechen, wurden bei Auswahlversuchen so gut
wie v3llig gemieden,”

Anschrift des Verfassers:
Johannes Riegel, Ibitschenstr. 25, 5275 Bergneustadt

Berichtigung zu: "Erstnachweis fiir die Fiderente und die
Bergenteim Oberbergischen" -~ Berichtsheft ABO Nr, 6(1985):
32=-%2%, Die Nachweise der Eiderente auf den Aggerstaustufen
beziehen sich alle auf das Jahr 1984, Die Bergente wurde,
wie richtig beschrieben, im Januar 1985 beobachtét.

G. Karthaus




Bemerkungen zum Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

von Johannes Riegel

Vom 27.11, bis 8.12,1984 hielt sich auf einem 110 x 30 m
groflen Teich am Ortseingang von Bergneustadt-Wiedenest
ein Zwergtaucher auf, Zeitweise befand er sich in der
Nédhe von meximel 13 Stockenten, und einmal putzte er sich
dicht neben einem s8ich ebenfalls putzendem Stockenten-
weibchen, Wie bekannt verteilen sich die Zwergtaucher
im Herbst auf ihnen zusagende Gewdsser, wobei sie beil
uns "die Talsperren mit ihrer hohen Wassertiefe nicht
g0 sehr annehmen" (Kowalski, H,, 1982: Die Vogelwelt
des Oberbergischen Landes, S, Eé). Sie sind "auBerhalb
der Brutzeit auf stehenden und TlieRenden Gewdssern
aller Art, oft auf kleinen Fliissen und Bachen sowie auf
fiberschwemmten Wiesen anzutreffen" (Mildenberger, H.,
1982: Die Végel des Rheinlsndes, Band 1, S, 80).

Als wichtige Aufenthaltskennzeichen trafen zu:

- einigermaBen Ruhe (nur in Ausnshmefdllen Stdrungen
von der StraBsnseite her);

~ einigermaBen Deckung (im hinteren und seitlichen Teil
vorhanden);

- ausreichendes Nahrungsangebot an Wirbellosen und Jung-
fischen (kann nur angenommen werden). '

In einem Finzelfall beobachtete DeuB (in Lucan, V. u.a.
1974 : Vogelwelt des Lend=- und Stadtkreises Kassel, S5.86
einmel zur Zugzeilt einen Zwergtaucher in der Badeanstalt
in Zierenberg,

So stellt sich die Frage, wie lange sich einzelne ZWerge
taucher auf dem Wegzug bzw, im Winterquartier auf einem
Gewdsser aufhalten, da sie in gutbesetzten Winterquar-
tieren Gemeinschaftsschlafpldtze besitzen (Bandorf, H &
Laubender, H.,, 1982: Die Vogelwelt zwischen Steigerwald
und Rhon, S, 188), Auf dem Zug sind die Zwergtaucher an=-
sonsten einzeln oder in kleinen Trupps ziehend zu sehen’
(Rutschke, E., 1983: Die Vogelwelt Brandenburgs, S.103).

In den "Vogelkundlichen Beobachtuagen" dizsces Ferichts=-
heftes wird auf S, 3 meine Zwergtaucherbeobachtung vom
1%2.12.1984 am Aggerstau in Gummersbach~Diimmlinghsusen
erwdhnt, die sich auf eine kurze Beobachtungsnotiz iiber
die Teuchzeiten stiitzt, Im Handbuch der Vogel Mitteleu=-
ropas, Berd 1 (8., 155), findet sich die Mitteilung, nach-
der im Mittel ein Tauchvorgang 14 sec (HSchstwerte 2 x
26 sec) bzw, 2 bis 33 sec dauerte. Bei der 0.2, Beob-
achtung betrug die Tauchdauer im Mittel 11 sec (5 bis
29 sec)., Uber die Dauer der Tauchpausen fand ich im Hand-
buch keine Angaben,

Anschrift des Verfassers:
Johannes Riegel, Ibitschenstr. 25, 5275 Bergneustadt
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Gesang einer Amsel (Turdus merula) zu ungewshnlicher Zeit.
Von Wilhelm Radermacher.

Der Ornithologe und Neteorologe Seilkopf brachte 1967 in
wDie Vogelwelt" 88-S. 176-ecine Beobachtung tiber den Gesang
einer Amsel zu ungewshnlicher Zeit und bei sehr winterli-
cher #itterung in der Nacht am 1.1II.65. Es herrschte nach
vorheriger langer starker winterlicher Witterung (mit mar
wenig Vogelgesang) zur Zeit des Gesanges der Amsel zwischen
25 und 24 Uhr NW-¥ind mit Schneefall und -4° Temperatur.
Die singende Amsel hielt sich in Hamburg in Alleebsumen bei
Strafenbeleuchtung auf. Seilkopf kommt zu dem SchluB, daB
der ungewshnliche ndchtliche Gesang wohl nicht einer iiber-
winternden Amsel zuzuschreiben sei, und daB es sich wahr-
scheinlich bei dem singenden Vogel um =ine aus SW zugewan-
derte Amsel handelte, diese Wanderung durch den scharfen
Wintermonsun-3Schub, durch den kalten Gegenwind abgestoppt
worden war, und die zusidtzlich durch Scheefall, StraBenbe-
leuchtung und -l8rm in einen Erregungszustand geraten war.

tine in etwa vergleichbare Beobachtung machte ich hier am
1.III.85. Nach einem verhdltnismiaBig sehr kalten Februar,
in dem ich nur am 27.I1. bei voriibergehend etwas widrmerem
WNetter einen noch unvollstidndigen Gesang einer Amsel héorte,
setzte am 28.1I. wieder w~interliche Witterung ein. (Hier

sei noch bemerkt: Waldamseln im hiesigen Gebiet beginnen
im Frihjahr immer spat mit dem Gesang, im Gegensatz zu den
Stadtamseln, die oft schon sehr friih im Jahr beginnen.)

Am 1.III. gegen 6,50 Uhr sang hier im Walde eine Amsel
einige volle Strophen bei noch vollstindiger Dunkelheit
(noch keine Démmerung, da Sonnenaufgang erst 7,20 Uhr) und
keiner Straflenbeleuchtung in der Nahe. Die Wetterdaten wa-
ren: -0,5%(nach -1,2%n der Nacht), mittelstarker Nebel,
Schneedenke 2 cm (Schneefall in der Nacht).

A Uorsachen hier den Gesang bei vollstandiger Dunkel-
heit im Walde auslosten, ist schwer erklirbar. Die Fakto-
ren Strafenbeleuchtung und -l&rm, 1= S-7 ikopf .uBer der
kalten Witterung als zusdtzliche L~ i - wisrz300m hei sei-
ner Beobachtung anfihrte, waren bei meiner Bsorachtung
nicht vorhanden. Wohl kdnnte angenommen werden, <z »¢ sich
bei der hier ndachtlich singenden Amsel auch, wie von Seil-
kopf in seinem fall vermutet, um eine bei der wirmeren Wit-
terung der vorhergehenden Tage, aus SW zugewanderte handel-
te. Zusadtzlich wiare dazu noch zu bemerken, daf an den fol-
genden Tagen, an denen es noch zu leichten Nachtfrdsten
kam, kaum vollstidndiger Amselgesang zu horen war.

Rauchschwalbe (Hirundo rustica) jagt um einen sie verfol-
genden Haushund.

Von wilhelm Radermacher.

Im ABO-Berichtsheft 5 (1984) berichtete ich iiber Rauch-
schwalben, die liber futtersuchendem Starenschwarm jagten.
kine weitere Beobachtung, die dieser Art der Jagdweisen
der Schwalbe hinzuzufiigen ware, machten Wester und ich im
Naafbachtal. Am 28.1V.85 bei naBkaltem Wetter (4°, nachts
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-0,19,8chneeschauer. Vor der Beobachtung Regen- und Grau-
pelschauer) jagte iber den Wiesen im Tal eine einzelne
Rauchschwalbe sehr niedrig. Ein mittelgroBer Haushund, der
zu Spaziergingern gehdrte und von diesen vergeblich geru-
fen wurde, machte, hinter der ganz niedrig jagenden Schwal-
be herjagend und oft bellend, natiirlich vergebliche Fang-
versuche. Die Schwalbe nutzte offenbar diese Gelegenheit,
die wohl durch die tolle Jagd des Hundes aus dem niedrigen
Gras aufgescheucnten Insekten zu erbeuten, indem sie in
tollen Kurven nahe um den Hund herum-jagte. Dieses beider-
seitige Jagen dauerte etwa 2 Minuten, bis die Schwalbe ab-
flog.

Rauchschwalbenteilalbino.

Von Wilhelm Radermacher.

Am 17.VII.84 jagten im Naafbachtal iiber weidevieh etwa 40
Rauchschwalben bei sehr kilhlem, regnerischen wetter. Aus

ca. 200 m entfernung sah icn unter diesen Schwalben 1 Ex.,
das mit groflen weiflen Federpartien besonders auffiel, aber
nach kurzer Zeit iiber dem angrenzenden Bergriicken verschand.
Nach 5 Minuten war dieser Vogel wieder unter den anderen
Schwalben. Soweit mit dem Glase aus der groBen wntfernung
erkennbar, war die ganze hintere Korpe&rpartie, Hinterricken,
Birzel bis Schwanzende dieser Schwalbe vollkommen rein
weiB. Es war eindeutig keine Mehlschwalbe, die ja nur wei-
Ben Birzel hat, sondern eine teilalbinotische Rauehschwal-
be. Als ich nach langerer Beobachtung naher heran gehen
wollte, war sie wieder plotzlich verschwunden und tauchte
auch nacn weiteren 15 Minuten nicht wieder auf.

Im Fluge singende Gartengrasmicke (Sylvia borin)

Von #~11lhelm rRadermacher.

Beeo oo - Morngrasmicke gibt es hdufig ragelrechte Balzflige
mit Gesang., Wenn sie nicht fliegend singt, sitzt sie docn
oft gut sichtbar auf einer Zweigspitze odaz2r einem Busch,
Die Klappergrasmicke singt nach Siefke 1062 (Dorn- und
Zaungrasmiicke. Neue Brehm-tBiicherei Lr.237, vereinzelt im
Horizontralflug. Die Monchs- und Gartengrasmicwen singen
fast nur im dichten Buschwerk und in Biumen, sodafB man,
besonders letztere beim Gesang kaum zu Gesicht bekommt.
In der Literatur ist mir von beiden Arten iiber Gesang im
Fluge nichts bekannt. Deshalb finde ich folgende Beobach-
tung, die ich zusammen mit Wester machte, mitteilenswert.

15.VII.79. Im Tal oberhalb der alten Dhiinntalsperre sangen
in dichtem Gebusch 2 Gartengrasmicken. Nach einigen Minu-
ten flog 1 Ex., laut singend in 2-5 m lLighe iiber freies Ge-
liande 40-50 m weit in ein anderes Gebisch, wo dann nicht
mehr gesuungen wurde. Auch von der anderen Grasmicke war
dann nichts mehr zu hdren.

Ob noech zu verhdltnismidBig so spdter Jahreszeit Revierstrei
tigkeiten den Gesang des einen Ex. im Fluge ausgelsst hat-
ten? Anzunehmen ist es wohl, da ja zuerst 2 E£x. nicht weit
vorelnander sehr lebhaft sangen

Anschrift des Verfassers: Meisenhacher otr.87
5206 HNeunkirchen-seelscheid 2
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Bluthanflinge am Winter-Streusalz

von Hans Flosbach, Wipperfirth

Im Berichtsheft 9/1985 der Arbeitsgemeinschaft Bergischer
Ornithologen berichtet J. Riegel auf den Seiten 34 und 35
Uber Fichtenkreuzschnébel, die einen Kamin anfliegen und

am Mauerwerk picken. Seine Beobachtung wird ergénzt durch
meine vom 28.4.1983, daB 4 Kreuzschnabel eine rauh verputz-
te Wand anfliegen und auch daran picken. Im weiteren Be-
richt wird aus der Literatur zitiert und festgestellt, dafB
die Végel an salzigen Rickstanden lecken (vgl. V. Brendow).

Zu diesem Artikel paBt meine folgende Beobachtung vom 7.
September 1985 um etwa 8,45 Uhr:

An steil abfallenden/ansteigenden Strafen und geteerten Ge-
meindewegen im Bergischen Land stehen vielfach groBe Holz-
kisten, die mit Streusplitt und -salz geflllt und fir den
Wintereinsatz vorgesehen sind. Diese Kisten haben nach unten
eine offene Schitte, um das Material leichter herausschau-
feln zu kdnnen. Als ich an diesem Tag von Wickesberg nach
Kleinkatern (Gemeinde Huckeswagen) wanderte, flogen aus ei-
ner Kistenschitte 5 Bluthadnflinge hoch. Hier drangt sich
nun die Frage auf, lecken neben Fichtenkreuzschnédbeln auch
andere Arten, hier Bluthanflinge, an Salz oder salzigen
Riuckstanden?

Bei genauer Kontrolle des Splitt-/Salzgemischs fiel mir auf,
daB® besonders dort, wo der Salzanteil uberwog, unter einer
etwas Uberhéangenden Salzkruste das Streumaterial weggescharrt
oder verkratzt worden war. Ohne Bearbeitung durch die Végel
hatte es staubig aussehen missen nach der langen Lagerung
seit dem letzten Winter.

paB die Hanflinge in der Kiste kleine Steinchen aufgenommen
haben, ist nicht anzunehmen. Dazu hatte sich der StraBenrand
wegen der offenen Sicht besser angeboten.

Sind Spatzen Schadlinge?

von Hans Flosbach, Wipperfirth

"Der Spatz ist ein groBer Schiddling", so lautet in der Be-
vélkerung die weitldufige Meinung. DaB diese Meinung revisions-
bedirftig ist, soll z.B. meine Beobachtung vom 2.7.1985 zeigen.

An diesem Tag erblickte ich eine ganze Familie Haussperlinge,
etwa 6 Stick, die in einem Margaretenstrauch (WeifRe Wucher=
blume - Leucanthemum vulgare), der vor meinem Birofenster
wachst, herumhipften. Sie flogen oder hipften jeweils einen
Blumenstengel an, der sich dann durch das Gewicht des Vogels
zur Seite neigte. Dadurch kamen die Spatzen in die Lage, die
Unterseite der Strahlenblite zu erreichen, wo sie sténdig
nach etwas pickten.

Zunadchst hatte ich kleine R&upchen vermutet. Nachdem die V&~
gel nach einiger Zeit abgeflogen waren, stellte ich mit Hilfe
einer Lupe fest, daB sich an der Blitenunterseite Blattlause
aufhielten, die von den Spatzen abgesucht wurden.
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Schon in friheren Jahren konnte ich immer wieder beobachten,

da® auch Rosen von Haussperlingen, seltener von Meisen, abge~
sucht wurden. Nach der obigen Beobachtung ist hier ebenfalls

anzunehmen, daB sie nach Blattliusen suchten,

DaB sie gern in trockener Gartenerde staubbaden und durch

die hierbei entstehenden Vertiefungen ('Kihlchen') den frisch
gesédten Samen durcheinander bringen oder auch schon einmal
von Salatblédttern kleine Stickchen abpicken und verzehren,
habe ich ihnen langst verziehen.

Die Frage sei erlaubt, worin denn nun eigentlich die GROSSE
Schadlichkeit des Spatzen besteht!

Beobachtung am Amselnest

von Hans Flosbach, Wipperfirth

Auf einer Waschespinne, die an dem Gartenh&uschen meines
Nachbarn aufgehangt war, hatte in diesem Frihjahr ein Amsel-
paar sein Nest gebaut. Das Nest barg Ende April noch einige
Junge, die aber am 5. Mai 1985 nicht mehr darin waren und
auch nicht in der Ndhe beobachtet werden konnten. Ob diese
ausgeflogen waren oder durch Katzen oder Elstern umkamen,
bleibt unklar.

Als ich an dem vorhin erwahnten Tag gegen 12,00 Uhr in un-
serm Garten war, wurde ich durch mir bisher unbekannte
Klopfgerausche auf das eigenartige Verhalten eines Amsel-
weibchens aufmerksam, das im Nest lag und der Gerauschever-
ursacher war. Dabei lag es geduckt in der Nestmulde. Kopf
und Schwanz drickte es fest auf den Nestrand, wobei der
Schnabel leicht nach oben zeigte, wdhrend der Schwanz Uber
den wrand nach unten wies. Die Flugel waren leicht nach oben
angewinkelt.

Zunidchst konnte ich mir die Klopfgerausche nicht erkléaren.
Im Verlauf der weiteren Beobachtung stellte ich fest, dab
die Amsel offensichtlich mit den FuBen gegen die Nestwand
trat und dadurch jene Gerausche verursachte. Das Auflegen
von Konf und Schwanz auf den Nestrand wirkte hierbei stut-
zend; die Fu®e wurden dadurch fur die Tretarbeit frei. Nach
jeder Tatigkeit drehte sich das weibchen etwas im Nest, um
danach die gleiche Arbeit fortzusetzen. Wahrend der Beob-
achtungszeit von 11,45 bis 12,00 Uhr hat sie sich etwa 4
mal im Kreis gedreht, so daB die Nestinnenwand von allen
Seiten bearbeitet werden konnte. Zwischendurch wurde das
Nestmaterial am Rand mit dem Schnabel geordnet oder neu ver-
festigt. Die gleiche Beobachtung konnte ich am spaten Nach-
mittag noch einmal machen.

Ist nun anzunehmen, daB das Nest nach dem Verlassen der
ersten Brut beschadigt war und neu verfestigt und die Nest-
mulde neu ausgeformt werden mubite? - Die Beobachtung er-
folgte aus einer Entfernung von etwa 4 Meter,
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Fine ehemalige Uferschwalbenkolonie bei Riinderoth

Die Uferschuwalbe ist an den Talsperren und Staustufen im Ober-

bergischen Kreis unregelmdfig auf dem Durchzug zu bseagbachten,

Brutplatze liegen heute im angrenzenden Gebiet der Niederrhei-

nischen Bucht.Der gebirgige Teil des Bergischen Landes blieb

bis auf sporadische Brutvorkommen in der ersten HElfte des 20,

Jahrhunderts unbesiedelt (MILDENBERGER 1984).FASTENRATH (1931)

berichtet von einer Kolonie von 40-50 Paaren in einem Hohlweg

bei Rosbach, die um 1905 entstand und 1910 wegen Uberhdngender
Vegetation aufgegeben wurde, sowie von einem Vorkommen an der
Siilz bei Rdsrath, das um 1930 bestand, Der letzte Brutversuch

im unserem Gebiet fand 1958 an der Aggertalsperre statt, wobei

aber der steigende Wasserstand die Brutrdhren iliberflutete (THIEDE

u., JOST 1965)., KOWALSKI (1982) vermutet, daB die Uferschuwalbe

im Oberbergischen nie regelmidBiger Brutvogel war,

Zufdllig berichtete mir vor kurzem ein Anwohner aus Bellingroth

bei Rinderoth von einer groBeren Uferschwalbenkolonie Anfang

der 50er Jahre unterhalb von RUnderoth, Zu diesem Aggerabschnitt,

der etwa in HOhe des heutigen Sportplatzes liegt, kamen die
Jugendlichen der umliegenden Gehofte haufig zum Schwimmen,

Hier waren lange, machtige Steilufer ausgebildet, die bei jedem
griBeren Hochwasser neu aberodiert wurden und somit immer frische
Uferabbriiche bildeten. Sehr gut kdnnen sich noch einige Perso-
nen an cuie vielen "Ldcher" erinnern, die intensiv von Schwalben
angeflogen wurden, Nach den Schilderungen muB die Uferschwalben-
kolonie mehrere Hundert Brutrdhren umfaBt haben! Diese Kolonie
hat bis 1954 existiert und fiel dann, wie auch der angrenzende
Lerchensporn-Auenwald dem Bau der Aggerstaustufe Blichlerhausen-

Haus Ley zum Opfer,

Es verwundert, dalB diese Kolonie bisher nicht bekannt war und
auch Dr.h.,c, Schumacher, der im benachbarten Auenwald zu dieser
Zeit botanisiert hat, diese nicht bemerkt hat,

Dieses Ceispiel zeigt, daB bei entsprechenden Bedingungen auch
groBe Kolonien der Uferschwalbe im Oberbergischen existieren
kdnnen, Deher erscheint es mir gar nicht so unuahrscheinlich,
daB in friiheren Jahren an ausgeprzgten Steiluferbereichen der
Agger und Wiehl mehr oder weniger regelma@Bige Uferschwalbenkolo-
nien existiert haben konnten.

Literatur: Fastenrath,H.(1931): Uferschuwalben im Siegtal,-Nachr,

Bl, Oberb. AG f. naturw, Heimatforsch,
2: 15
Kowalski,H.(1982) 7 Die Vogeluelt des Oberbergischen

Kreises.-0Oberb.Reihe 3,Gummersbach
Mildenberger,H.(7984): Die Udgel des Rheinlandes,Bd,2
Beitr, Avifaumna d. Rheinl., 19-21
Thiede,W,u.W,Jost(1965): Vogeluelt im Oberbergischen.—
Gummersbach

Anschrift des Verfassers: Gero Karthaus
Saure lUiese 26
5250 Engelskirchen-~Riinderoth
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Beobachtungen an einem Habichtshorst
von Werner Chromow, (bach~-Diimmlinghausen

Bei meinen Beobachbtungen an drei Habichtshorsten, die in
dem von mir bearbeiteten Gebiet (MTB 4911, Quadrant 4/Gum-
mersbach und MTB 5011, Quadrant 2/Wiehl -&rbeitsgruppe
Greifvdgel unter Leitung von Dr. Mebs- ) liegen, hatte ich
an einem Horst ein bemerkenswertes Erlebnis,

Zuvor sei erwshnt, dsf alle drel Horste dicht an einem Wan-
derweg liegen, und ich mir meine Verstecke zum Beobachten
so suchen muf, daB ich selbst nicht von Wanderern gesehen
werde, Bei all meinen Kontrollgdngen habe ich bei zwei
Horsten auRer den Msuserfedern auch kleine oder grdBere
Beutestiickchen gefunden, an Hand derer ich dass Beutetier
feststellen konnte., An dem dritten Horst habe ich trotz in_
tensiver Suche aufer den Mauserfedern keinen Beuterest ge~
funden, obwohl dieser Horst 4 Jungvigel hatte.

Am 19, Juni hatte ich mein Versteck, ohne vorher unter dem
Horstbaum gewesen zu sein, zum Beobachten eingenommen, Im
Horst safen 2 Jungvieel, die sb und zu ihr Geschmeif in
weitem Bogen vom Horstrand asus nach unten spritzten, Auf
einem Ast -ca., 50-80 cm hoher- saflen die anderen beiden
Jungen und putzten ihr fast schon vollendetes Jugendkleid.
Nach zweistiindiger Beobachtungszeit hdrte ich weit entfernt
den Ruf eines Altvogels und gleich darauf landete ~wie ein
grauer Schatten- der Habicht am Horstrand, legte die Beute
ab uud war, so schnell wie er gekommen war, auch wieder ver-~
schwunden, Die beiden Jungvdeel im Horst begannen sofort
friedlich zu krdpfen, ohne sich gegenseitig um das Beute=-
stiick zu reiflen, Die beiden anderen blieben ruhig auf ihrem
Ast sitzen, putzten ihr Gefieder oder schliefen,

Die Entfernung zum Horstbaum betrug von meinem Versteck aus
ca, 35 - 40 m, und durch mein Spektiv 30x75 hatte ich einen
euten Finblick in das Geschehen, Teider lag das Beutestiick
v “r Horstmulde, die ich nicht einsehen konnte, Nachdem
die beiden Junsvdeel sich vollgekrdpft hatten, vollzog sich
ohne Streit ein Plstzwechsel, Die beiden JunevBgel spren-
gen vom Ast auf den Horstrand, und die beiden Jungen aus dem
Horst kletterten fliicelschlagend auf den Ast. Neeh einer
weiteren Stunde erschien pldtzlich der viel kleinere Terzel
mit Beute suf dem Horstrand, verschwand dann aber ebenso-
schnell wie vorher dss Weibchen, Jetzt allerdings dugten die
beiden Astlinge mit verdrehtem Kopf nach unten. Den Grund
ihres Interesses entdeckte ich dann auch sofort. Ein Jung-
fuchs suchte unter dem Horstbaum Meter fiir Meter den Boden
nach Beuteresten ab und hatte dabei auch sichtbaren Erfolg.
Deutlich konnte ich durch mein Glas sehen, wie er dabei an
einem groferen Stlick seinen Hunger stillen wollte. Dann

muB er jedoch Wind von mir bekommen haben, denn er nahm dasg
Stiick in seinen Fang und schnlirte, sich immer wieder in Rich-
tung meines Verstecks drehend, fort., Der Jungfuchs hatte ge~
rade die GroRe einer Katze erreicht.

Die F5he mul} wohl schon seit Brutbeginn den Horstbaum als
"Tischlein-deck=-dich" aufgesucht haben und spiter auch den

Jungfilichsen diese leichte Art, Beute zu machen, gezeigt ha-
ben, Sicher war dieg des Ritsels Iosung, daB nie ein Beute=-

rest unter dem Horstbaum zu finden war.
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Rauchschwalben 1985 - Bericht sus unserem Pferdestall
von Karl Wienhold

Am 6.4,1985 wurde von mir fiir dieses Jahr die erste
Schwalbe in Oberwiehl gesehen. Im Sommer 1984 hatte bei
ung im Pferdestall erstmals ein Rauchschwalbenpirchen
gebriitet und drei Jungvdgel aufgezogen. Am 19,4,1985

?amsder erste Altvogel zuriick und {ibernachtete auch gleich
m Stall,

Vom 19, - 21.4,1985 verbrachte das Minnchen den ganzen

Tag in unmittelbarer Ndhe der Einflugdffnung und sal je-
den Abend auf seinem Platz im Stall, Am 21.4, war der
Altvogel am Tape nicht zu sehen, war aber abends wieder
im Stall, Vom 23, - 25.,4,war es sehr kalt, Die Schwalbe"
flog futtersuchend umher und war abends wieder im Stsll.
Vom 26,4, = 28,4, wurde es noch kdlter, Es herrschten Tem=
peraturen um 0°C und starke Schneeschauern. Die Schwalbe
verldBt morgens bei der Stallreinigung ihren Sitzplatz

und fliegt auf eine Fensterbank an einem ca. 15 m entfern-
tem Haus, Sie ist desnn den ganzen Tag nicht zu sehen ,
kehrt aber abends wieder in den Stall zuriick.

Anfang Mei érfolgte ein Anstieg der Temperaturen bis auf
18°C am 6,5,.85, Gegen 11.00 Uhr traf der andere Altvogel
ein und beide zwitscherten im Stall. Gegen 17,00 Uhr trug
eine Schwalbe schon Nistmaterial am alten Nestplatz zu-
sammen und begann mit dem Bau eines neuen Nestes. Abends
saBlen beide an ihrem noch aus dem Vorjshr gewohnten Platz.

Tdglich wurde dann am Nest gebaut. Am 10.5. war keine Bau~
tatigkeit festzustellen, Am 11, und 12.5, wurde viel ge="
baut. Leider hat unser Pferd am 13,5, das Nest abgeleckt,
Sofort hebe ich, um das Nest zu schiitzen, Drihte davorge-
spennt, Am nichsten Morgen wurde ein neuer Nestplatz in
einer anderen Stallecke ausgesucht und mit einem neuen
owten begonnen, Auch diese Stelle schiitzte ich durch ein
Drahtegitter. Am 15, 'und 16.5. bauten die Schwalben nicht,
wihrend sie am 17,5, am ersten "Bauplatz" wieder begannen
und so einen neuen Anfang schufen. 4m 19,5, ist morgens
das Nest wieder durch Ablecken zerstort. Aw glasichen Teg
wird in der anderen Ecke des Stalles neu begonren, Beilde
Stellen habe ich dann noch stédrker abgesichert.

Am 20,5,wird das Nest fast fertig und am 21.5. mit Pferde-
haaren susgepolstert, Am 26,5,wird das erste ki gelegt,
und bis zum 29,5. lié¢gen vier Eier im Nest, Ab dem dritten
Ei wird gebriitet (28.5,), und am 15,6, sind Junge im Nest.
Leider war am 16,6, morgens das Nest halb zerstdrt., Die
Jungen waren verschwunden, und es fehlte auch ein Altvo=~
gel, Am ndchsten Tag fand ich des Nestpolster mit drel
Jungen in der Scheune wieder, Ich vermute, daB Ratten oder
ein Marder die Nestrduber waren,

Der eine Altvogel blieb noch einige Tage in StallnZhe, um
dann flir immer zu verschwinden., Ich wiirde mich sehr freuen,
wenn im nZchsten Jahre eine Rauchschwalbenbrut sufgezogen
werden kénnte,

Anschrift des Verfassers:
Karl Wienhold, Wildparkstr, 4, 5276 Wiehl
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Saatkrdhen der Brutkolonie "Auf dem Kamp" in Oberwiehl
von Karl Wienhold

Ab Anfang Mai 1985 fielen allabendlich ca. 500-600
Saatkrdihen in die BHume der Brutkolonie ein und ver-~
brachten hier die Nacht, Wo kamen nun diese Schwdrme her,
und wo hielten sie sich am Tage auf? Weshalb wurde zu
dieser Zelt die Brutkolonie Oberwiehl als Schlafplatz ge~
wihlt? Fragen, die von mir nicht zu beantworten sind, ks
war jedenfalls ein imponierendes Schauspiel, wenn abends
die Schwirme enkamen und sich in den Bdumen niederliefBlien.
Nach etwa 8 Tagen war die Masse der Krdhen verschwunden,
und es blieb nur noch der Stamm der Kolonie zuriick.

Da ich jeden Tag an der Kolonie vorbeikomme, konnte ich
folgende Beobachtungen iUber ihren Aufbau machen, Nach den
Winterstiirmen waren Anfang Marz 1985 noch zwei Nester vor-
handen, Bereits sam 5,%,85 waren drei neue Nester im Bau.
Tdglich wurde jetzt mit dem Bau neuer Nestetr begonnen und
bis zum 27,3, waren 2?7 Stiick fertiggestellt, Dann dauerte
es bis zum 7.4,, bis das 28, Nest erstellt war, Am 13,4,
war die Kolonie mit ihren 34 Nestern vollstindig.

Der Brutbeginn kann also fiir Mitte April angenommen wer-
den, Infolge der zunehmenden Belaubung der hohen Eichen

und Buchen konnte ich den weiteren Brutablauf sowie die

Aufzucht der Jungvdgel nicht weiter beobachten.

Der Bau der Nester verlief wie folgt:

x)
5.%2.85 3% Nester im Bau 20,3, 21 Nester im Bau

7e%.85 4 " 21,3, oo S
8.2.85 > | 5.3, 23 v

9 %085 6 n 24.'5. 24 "
42:3.85 7 1: o6 %, 5 |
" > ' u
:5'85 /“4. . gcq‘w 30 1"
‘1605085 16 n ’]o.q,. 33 "
18.3,85 17 1 13 ai ;
19,%,85 19 "

xLNester im Bau bzw. schon gebaut
Im Jahre 1986 werde ich wieder den Nestbau der Seatkrihen-
kolonie "Auf dem Kamp" verfolgen.
Anschrift des Verfassers:
Karl Wienhold, Wildparkstr, 4, 5276 Wiehl

Anmerkung zu: Rauchschwalben 1985 -3, 3% -

K, Wienhold schreibt in einem Zusatz zu seiner Arbeit,
def3 in seinem Gebiet nech seiner Kenntnis 1985 {iberall
nur ca, 50% der Neeter besetzt waren und bebriitet wure-
den, Dem steht eine Beobachtung von einem Bauernhof aus
dem Raum Berpgneustadt-Pernze entgegen. Im dortigen Kuh=~
stall waren 1985 von 7 Nestern 6 Nester besetzt, Aller-
dings kam die erste Brut im Mai 85 nur in einem einzi-
pen Nest hoch; in zwel Nestern wurde erst ab Juli 85 ge=~

briitet, J. Riegel
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Sledlungsdichteuntersuchung einiger Fledermiuse
%ChirggterenS in einem landlichen Reum des Bergischen
gndes

von Michael Gerhard und Frank Herhaus

In den Jahren 198% und 1984 wurde auf dem Gebiet des
Mefltischblattes 5011 Wiehl im Oberbergischen Kreis der
Fledermausbestand untersucht, Ziel dieser Arbeit war
es, eine méglichst genaue Bestandserfassung durchzu-
fiihren, die sowohl Aufschluf {iber das Artenspektrum als
auch iiber die Siedlungsdichte der Tiere gibt, Besonde~
rer Wert sollte dabei auf mdgliche Abhingigkeiten zwi-
schen Landschaftsstruktur und Fledermausbestand gelegt
werden,

Wir griffen bei der Datensammlung auch auf die Mithilfe
der Bevdlkerung zuriick, Gesondert untersucht wurden al-
te Hduser und Kirchen, Gewdsser und einige ausgewdhlte
Probeddrfer, Aufgefundene Quartiere wurden mehrmals auf-
gesucht, um die Anzahl der Tiere und u.U, die Artzuge-
hérigkeit zu bestimmen.

Im Untersuchungsgebiet kommen noch verhdltnisméBig vie-
le Fledermduse vor; in vielen DSrfern existiert ein

oder sogar mehrere Quartiere, Die Quartiere sind meist
mit 10-50 Tieren besetzt, doch der Bestand schwankt wi-
der Erwarten stark, da die FledermzZuse offenbar zwischen
den einzelnen Quartieren hin und her wandern.

Das Artenspektrum ist leider sehr begrenzt; wir konnten
nur zwel Arten nachweisen: die Wasserfledermaus (Myotis
daubentoni) und die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipi-
strellus), Die Wasserfledermduse konnten wir an gr&Beren
Gewdssern nachwelisen, wdhrend man die Zwergfledermiduse
als typische "DorffledermBuse" bezeichnen kdnnte.

Die Tintersuchung von Kirchen und slten HBusern verlief
g2 rtg negativ; es gibt offenbar keine Mausohrkoloe
nieu mehr im Untersuchungsbereich, da die meisten der
in Frage kommenden Dachridume fast hermetisch versiegelt
sind, so daB fiir die Fledermidus: keins Moplicnkeit zur
Errichtung einer Wochenstube, wie man Jie “alonien der
Weibchen und Jungen nennt, mehr besteht.

In den einzelnen Naturridumen konnten wir keine Besied-
lungsunterschiede feststellen,

Aufgrund der von uns gewonnenen Erfahrungen mdchten wir
einige Empfehlungen geben, die den Schutz der Fleder-
méduse im Oberbergischen betreffen,

~ Das Anbringen von Fledermausspezialhdhlen ist meist
mit geringem oder gar keinem Erfolg gekront., Zwar ist
es als Maflnshme stets zu begriilen, doch werden die
Hohlen nur sehr schwach besetzt, zumal die hiesigen
Arten meist nicht zu den Baumfledermzusen gehdren.

~ Die Dachstiihle von alten Kirchen und HZusern sollten
méglichst wieder gedffnet werden, Diese Mafnshme
wiirde gerade den stark gefihrdeten Arten, wie Mausohr
(Myotis myotis) niitzen.

~ Der wichtigste Punkt ist unserer Meinung nach die Info-
‘rmation und Aufklérung der Bevdlkerung, Es ist nicht
ebzuschdtzen, wie viele Fledermduse durch Unkenntnis
getotet werden,
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Alles in allem sehen wir unsere Arbeit auch als Grundlage.
fiir weitere Untersuchungen, da das Gebiet fiir Siedlungs-
dichteuntersuchungen von den Fledermauskundlern bis jetzt
relativ vernachlassigt wurde,

Anschriften der Verfasser:

Michael Gerhard, Liffelsterz, 5226 Reichshof
Frank Herhaus, BergstraBe 2, 5270 Gummersbach 31

Anmerkung:

Diege Arbeit wurde am 2,1,7985 fiir den Wettbewerb "Jugend
forscht" ~Fachgebiet Biologie am Dietrich~Bonhoeffer-
Gymnasium Wiehl~ eingereicht und stellt in der o.a. Form
eine Kurzfassung dar, Weitere Informationen zur Arbeit
(z.B, Methodik, Frgebnisse u.a.) sind bei den Verfassern

zu erhalten, J.Riegel

Erstnachweis des Kleinabendseglers (Nyctalus leisleri)
und ein weiterer Nachweis der Fransenfledermaus (Myotis
natteri) fur das Oberbergische

von Gero Karthaus

Durch die heimliche Lebensweise und die Seltenheit der Fle-
derm8use ist es recht schwer, eine genaue Aussage iiber das
Artenspektrum und die Verbreitung dieser Tiergruppe bvei

uns zu machen, Zudem ist meistens eine Artbestimmung nur
direkt am Tier mdglich. Daher sind auch die Meldungen von
toten oder verletzten Tieren wichtig,

Im kalten Januar 1985 bekam ich die Meldung iiber eine Fle-
dermaus in einem Heizungskeller bei Riinderoth., Dort hing
das Tier ca. 4 cm iiber dem Boden an Ader Wand, und zwar di=-
rekt hinter einem Spslt der Kellertiir, Der Eigentiimer hat=-
. olg er das Tier bemerkte, den Tirritz mit Tappen abge=-

" &, um es vor dem kalten Zug zu schiitzen, Im Raum gel-
ber herrschten bei geringer Luftfeuchtieckeit 12°C Tempers-
tur., Um die Iuftfeuchte zu erhdhen, vurde eine Schale Was-
ser aufegestellt, Als sich die Flederrmans Mitte Hebruar
noch nicht geregt hatte, wurde sie abgenomnen, 'oider war
sie wohl schon seit einiger Zeit tot,

Das Exemplar konnte eindeutig als Fransenfledermaus be-
stimmt werden, Entweder hatte das Tier versucht, in sufge-
stapelten Holzscheiten im Keller zu iiberwintern, oder aber,
was wahrscheinlicher ist, ist es von der extremen Kalte zu
einem Quartierwechsel veranlaBt worden, wobel sie dann in
dem trockenen Keller eingegangen ist,.

Die Fransenfledermaus ist anscheinend im gesamten Rhein-
land verbreitet, aber nur selten anzutreffen, Sie ist be~
aondzrs im Sommer in Baumh&hlen zu finden (BIAB 1980, GEB-
HARD 1082). Bekannte Uberwinterungsorte lagen frilher in
den Héhlen und Stollen bel Niedermendig/Eifel, im Hunsriick
und im Siebengebigrge (WOIF 1961), Im Oberbergischen ist
bisher eine kleine Sommerkolonie in der Gemeinde Reichshof
bekannt (KOIODZIE mdl.).

Fnde Juni 8% wurde in Ioope in einem Garten eine an einem
Raumstamm sitzende, kranke Fledermaus gefunden, die sich

8ls Kleinabendsecler herausstellte, Leider ging das Tier

trotz Fiitterung nach kurzer 7Zeit ein, Es wird zur Zeit im
700lozischen Institut der Universitdt Bonn pripariert.
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der ileinaberdserler ish eine im heinland rehr seltene Art,
die im Sommer wie im Jinter Tawihidnlen bewohut (GABAARD 1932,

2032 mdl.). ils Bstliche .\rt kommt sie in Westenropa nur spo-

radisch vor, zudem ist sie an rroifiere zusamnesihidngende vYaldge-
bicte cebunden, wobei letzteres am Tundort durca den Heckber-

cer Vald gegeben isi,.

Ao erfreulichh es ist, daf eine neue ‘le
schien bekannt ~eworden ist, so tranrige st

Morsbncher Mausohrkolonie, die letzte im Mberbercisciaen, an-
screinend in dieserr Ju ir erloschren i Dde wassiven Ver-—
dnderunsen im unmittelbar an~crenzenden Tachbereich nabev also
docil die hefiirchiteten fatnlen Aluswirkun.ren cehabt, ie on-
sequenz daraus ist, dall wir uns noch Vle] enra~ierter fir die
gefs nrdkf n Sledermduse einsetzen miisses,

devinnusart im Cbherbersi-
r ’ es, dall die

Literatur: "lab, J. {1980): Grundlagen fiir ein rledermaus-iHilfs
nrosrann,. - Thewmern - uar “eit lr. 3,
Vilda=Verlas
ebhard, J. {1982): Unsere “ledermiuse, = Versffentl,
Maturhistoriscihies tuseum "insel 'r,
Tolf, . (1961) : iLber das Vorkommen einirer Nleder-—
mousarten in fohlen und Stollen des
2heinlandes, = rarst unt T8 lei-
kunde 7, 2 192061

Gero Karthhaus

Pund er ~einbergschnecke (elix pomatia L.) bei RBiclienbach

TAhrend flie einbergscimnecke in dem an unser Gehiet anoreanzen en

Bonner aum relativ sEuii. isi, scoheint sie in weiten -
Nermischer Lapdes =u feitlen, ieben Xxlisntischen Cr”nﬂen Jirfte
YHer{ir ju erster LLiiie das seltene Yoriormien kKal kheeinflubter
i6rien sein, da sie ihren Lallki.edarf iibersrisrsend durc’: Yalkaﬂfeile
in = ooarunc declit, wobhel der Ca-inteil in den Vfla‘tzen s tark

2
vom o ien apharsio ist (KT TAs 198.). 9=l die Veranderuns fer
1, ndschaftsstruktur zu einem weifpehende- Versaohwinders i

irt bei uns caefiibrt hat ( wie =w. . ©ei vie!l Tryaot ! ety
kann nicht beaavptet werden, a <dc < a0 » TSR e R AR i
den ersten Jahrze nten dieses J. 'xruncerts i THAruer“L%L Cen

ansc reinenc nicht bekannt war, In deun ucrricites=rtidbbern der
Oberversischen \rbeitsseneinscnaft 'y saturwissenschaltliic. e
Jeimntforsciune wird sie icdenfnlls micht erwihint,

Am 11.07.84 wurde dich auf ein ausgewachsenes -xemplar von Hellx
pomatia aufmerksam, das von spielenden kindersy an einen trafen—
yai iclienbacih gelimden worden wnr, Die wnwoiner ton
SJC nic -t erinnern, Jort jemals solch = 1re .cumecke ~og
saben, lnzwiscnen wurden weitere einberasschnecken an dies
t ll; 2ntdecut. ‘.;,_‘,',f,\i,w:\l (mdl.) wachte einen .und von ‘le
yoma Li v vor mehreren Joatiroer an der . ienltalsperre, HoatiiaUs
L) rend die et melrmals el Alnerbriick im Jienltal, s
che Verbreitunca diese schnecke im Cberher-
riscihren atbt und ob {inerraupt autochthone Topulationen von
el)\ nomatia T.ei uns existieren,

rar

:,.1.

\D

iseratur: Filias, 1, (190453: oie ‘einbergschnecke, - leue
“rehm=Richerei “r, -073
Anschrift des Verfassers:

Gero Karthaus, Saure Wiese 26, 5250 Engelsk,.-Riinderoth
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Einstweilice Sicherstellung des geplanten Naturschutz-
gebietes "Stauweiher lLeiersmuhle”

von Karl-=Heinz Salewski

Mit Verordnung vom 8.2.7985 hat der Regierungsprisident in
K8ln den Stauweiher Leiersmiihle vorldufig fiir 4 Jahre un-
ter 3chutz gestellt, Nach dem Gutachten von Dr. J.U., Meine-
ke, Mitarbeiter der Landesanstalt fiir Okologie, Tandschafts-
entwicklung und Forstplanung (IOIF), ist das Kernstiick des
Gebietes (Staukdrper mit angrenzender Umgebung) fiir das Ber-
gische Iand ein seltener und schutzwlirdiger Biotoptyp. Fiir
die an Gewsssern lebenden Vogelarten het er regionale Be=-
deutung (Brutvorkommen von FluBregenpfeifer und Reiherente).
Die angrenzenden Ruderalflédchen sowie die noch nicht {iber-
médfRig aufgediingten Wiesen der Talaue erhdhen die Vielfalt
des Komplexes und damit den Schutzwert. Aus lokaler und re-
gionaler Sicht kann damit die Ausweisung als Naturschutzge=-
biet beflirwortet werden. Gleichzeitig wurde von der IOIF
empfohlen, einen Pflegeplan zu erstellen, Des weiteren soll=-
te gepriift werden, inwieweit etwaige Fischerei- und Jagd-
rechte bzw, sonstige Nutzungen den Schutzzielen entgegen-
stehen und wie sie aufgehoben werden kdnnen,

In § 3 der Verordnung ist der Inhalt des Schutzes festge-
legt, Insgesamt sind 16 Punkte sufgefiihrt. Nach § &4 bleiben
jedoch hiervon unberiihrt:

1. die ordnungsgeméBe Ausiibung der Jagd im Sinne des § 1
des Bundesjagdrsesetzes;

2, eine bei Inkrafttreten dieser Verordnung rechtmdfig aug-—
geiibte Nutzung in der Art und im bisherigen Umfang;

Z, die vom OKD in Gummersbach als Untere Landschaftsbehdrde
sangeordnete oder genhemigte Pflege~ oder SicherungsmaB-
na hmen,

Der OKD hat bereits einen MafBnahmenkatalog aufgestellt.
Hiszviesch soll das Gebiet zu dem angrenzenden Kabelwerk durch
Eouie C&, 2,50 m hohen und ce. 250 m langen Damm abgeschirmt
werden, Der Damm soll mit standortgerechten Laubholzarten
bepflanzt werden. Die zum Stauweiher liegenden Aufschiittungs-
fladchen sollen der natiirlichen Ertwicklung iiberlassen wer-
den,

Fiir die Aufschiittung, Anoflanzung und Pflege der MaBnahme
gind fiir die n&chsten 15 Jahre 50,000 DM veranschlasgt wor-
den,

Diese Mafnshmen sind Jjedoch nicht ausreichend. Um den VWert
des Stauweihers auf Jahre zu sichern oder zu erhdhen, sind
nach Meinung von Herrn Flosbach und mir folgende MafBnah-~
men erforderlich:

1. Beseitipgung der Vegetation auf den Schlammfldchen inner-
halb der Wasserfliche;

?, Beseitipune der Striucher auf der angeschiitteten Flache
zur freien Sicht fiir die Iimikolen;

Z, Anlegen von Senken und Tiimpeln auf der Brachfl&dche fiir
Amphibien;

4, Anlggen einer proferen Kiesfliche fiir den FluBregenpfei-
fer;

5. Fventuelles Anlegen einer Steilwand fiir den Eisvogel bei
Aufechiittung des Dammes;

6., Verbot von Jagd und Fischrei im Gebiet des Stauweihers.,
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Derartige MaB8nahmen kdnnen nach vorheriger Genehmigung
durch den OKD durchgefiihrt werden. Es wire wiinschenswert,
wenn die ABO mdglicherweise in Zusammenarbeit mit dem Ortg=
verband Hiickeswagen/Wipperfiirth des RBN einen Teil dieser
Naturschutzmafnshmen durchfiihren kdnnte.

Anschrift des Verfassers:
K.-H, Salewski, Marke 15, 5609 Hiickeswagen

Zwel Fundorte der Kornblume (Centaures cyanus L.) bei
Riinderoth

von Gero Karthaus

Wie die Verbreitung der Kornblume im Oberbergischen friiher
aussah, ist unklar, SCHUMACHER (19%20-34) erwahnt in den
Florenberichten diese Pflanze nicht., Auch alte Landwirte
vernelnen ein frilheres Vorkommen in ihren Getreidedckern.
LAVEN u, THYSSEN (1959) geben sie hingegen als h#ufig in
Getreidefeldern auf Lehm- und Sandbdden an, sowie als sel-
ten ruderal wachsend, Wahrscheinlich sind mit dieser Anga-
be aber wohl eher die Gebiete im K6ln-Bonner-Raum, sowie
die Eifel gemeint. GORISSEN (1984) nennt die Pflanze in
einer Roten Iiste des Rhein-Sieg-Kreises und gibt sie fiir
diesen Bereich als selten an,

In letzter Zeit haben sich die ruderalen Fundorte vermehrt,
ROTHMAIER (1982) gibt als Vorkommen neben sandig bis leh=
migen, meist sauren Ackern auch méfig frische Ruderalstel=~
len an, Auch FOERSTER et al., (1982) sehen Schwerpunktvor-
kommen neben den Ackerunkrautgesellschaften in der kurzle=
bigen. Ruderalvegetation,

Am 27,6,10984 bemerkte ich an einer 1983 angelegten Strafen-
PSschung im Walbachtal zwei blilhende Exemplere, Sie befan
den sich in einer wohl im vorausgegangenen Herbst ausgesd-
“- “rasflur, Am 16.8.1984 konnte ich vier blithende Exem-~
plare an einem eingesdten Fischteichdamm im Kaltenbachtal
feststellen,

Es ist zu vermuten, daB die Pflanzen mit der Aussaat an die
Standorte gelangt sind., Es bleibt aber zu priifen, ob nicht
doch echte Ruderalstandorte der Kornblume oder Vorkommen
in der Segetalflora im Oberbergischen anzutreffen sind.

Iiteratur:

Foerster, E,; ILohmeyer, W,3; Schumacher, W, u, Wolff-Straub,
R, (1982): Florenliste von Nordrhein-Westfalen. =~
Schriftenreihe der LOIF 7,

Gorissen, I. (1984): Rote IListe der im Rhein-Sieg-Kreis"
bzw., Bonn gefdhrdeten Arten von GefdBRkryptogamen u.
Phanerogamen, = unverdffentlichtes Manuskript,

leven, L, u. Thyssen, P, (1959): Flora des Kéln-Bonner
Wandergebietes, = Decheniana 112 (1): 1-179,

Rothmaler, W. (1982): Exkursionsflore, Kritischer Band, =~
Band 4, Berlin,

Schumacher, A, (1930-33): Florenberichte, - Nachrichten-
Bldtter der Oberb, Arbeitsgem, f. naturwissenschaftl,
Heimatforschung I-IV,

Anschrift des Verfascsers:
Gero Karthaus, Saure Wiese 26, 5250 Engelskirchen-Riinder,
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19.Ma1 1885 "Vogelwelt des Broltales" —EXKURSIONEN=
Fuhrung: Heinz Schumacher

10 Teilnehmer erlebten eine Exkursion in interessante Bio-
tope und auch botanisch sehr aufschlullireiches Gelande.
Unter den 29 beobachteten Vogelarten waren Schwarzspecht,
Kernvbeiller, Gartengrasmicke, Kuckuck, BleRBralle, Reiherente

und Graureiher .

Y. Juni 1985 "Wahner Heide™"

Fihrung: Thomas Stumpf

20 Teilnehmer erlebten bel zunidchst sonnigem, dann "durch-
wachsenem Wetter eine interessante Wanderuns: %5 Vogelarten
wurden registriert, darunter zahlreiche Schwarzkehlchen,
Rotriickenwirger, Wiesenpleper, @aumpieper, Feldschwirl und
Turmfalke. Interessant war auch das Spektrum der Heide- und
Moorpflanzen, z.B. Kleiner Ampfer, Quendelbl&atcoriges Kreuz-
blimchen, Wald-Lausekraut, Rundbldttriger und Mittlerer
Sonnentau, Konigsfarn, Hundszunge, Natterkopf, WeiBe See-
rose, Pfeilkraut, Froschloftel, Wassernabel, Schmalblatt-
riges Wollgras, Knorpelkraut, Moorlilie, Glockchenheide

und viele Seggen.

"Naturwissenschaftliche Beitrage zur Tier-~ und Pflenzen-
welt des Oberbergischen Kreises' =1985-

Christoph Buchen (Morsbach) teilt folgende Einzelheiten
iiber die Versffentlichung seines Buches mit.

Der erste Naturfiihrer durch die heimische Flora und Fauna
eracheint im Herbst 1985, Jeder an der Natur interessierte
Teser wird zum ersten Mal eine zusammenfassende Darstel-

1un- der Tiere und Pflsnzen unserer Heimat finden, auf die

m.. ewuon lange gewartet hat.

Prof., Dr. B. Grzimek schreibt in einem Vorwort zu diesem
Buch:"Es gibt wohl nur wenige Gemeinden in Mitteleuropa,
in deren Umkreis die Tier- und Pflanzenwelt so griindlich
in sllen Einzelheiten beobachtet und beschrieben worden
ist, wie in Morsbach, Andere Siedlungen wiirden sich freu=-
en, wenn jemand dhnlich griindliches Wissen iiber ihre Hei-
mat zusammengetragen hitte.,"

Heinz Sielmann &duBert sich ebenfalls in einem Vorwort wie
folgt:"Weder Behdrden, Bilirger noch Blirgerschaftsvertreter
k8nnen in Zukunft bei Eingriffen in die schon stark in Mit-
leidenschaft gezogene Natur und Landschaft argumentieren
Das haben wir nicht gewuBt] "

Wie der Titel schon erkennen 14B8t, sollen die in dieser
Dokumentation "archivierten" Naturbeobachtungen dazu bei=-
trasen, eine Momentaufnahme der Tier- und Pflanzenwelt
der 60er bis 80er Jahre zu geben, AuRerdem sollen der Ar-
tenriickgang der Lebewesen im Oberbergischen und seine Ur=
sachen durch kurze Riickblicke in die voraufgegangenen 125
Jahre verdeutlicht werden.

Das Buch ist iiber jede Buchhandlung zu beziehens;4+Buchbe~
stellungen nimmt der Autor entgegen (C,Buchen, Bahnhof=-
strafe 9, 5222 Morsbach).



