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Zusammenfassung

Die Rote Liste der gefdhrdeten wandernden Vogelarten (RLw) in Nordrhein-Westfalen ist ein Kooperations-
produkt von NWO und LANUV mit Bezugsjahr 2015. Sie 16st die RL von 1996 ab. Das Kriterienschema
wurde gegeniiber der Vorgéngerliste deutlich gedndert und an das bei der Roten Liste der gefahrdeten
Brutvogel verwendete Schema angepasst. Die Bewertung der wandernden Vogelarten erfolgte anhand von
vier Kriterien, die iiber eine Matrix miteinander verkniipft sind: Aktuelle BestandsgroBe, Langfristiger
Bestandstrend (Betrachtungszeitraum ca. 100 Jahre zuriick), Kurzfristiger Bestandstrend (Betrachtungszeit-
raum 25 Jahre zuriick) und Risikofaktoren.

Um den verschiedenen Zugwegen gerecht zu werden bezieht sich die RLw nicht nur auf Arten, sondern auch
auf Unterarten. Insgesamt wurden 233 Taxa aus 230 Arten als regelmaflig in NRW auftretend identifiziert
und einer Bewertung nach dem Kriterienschema unterzogen. 71 Taxa (30 %) mussten danach in die RLw
aufgenommen werden (6 Taxa ,,Erloschen®, 22 ,,Vom Erléschen bedroht, 19 ,,Stark gefdhrdet®, 14 ,,Gefahr-
det” und 10 ,,Extrem selten*). Zusétzlich stehen 20 Taxa (9 %) auf der Vorwarnliste. Zu allen diesen Taxa
wurden knappe Artkapitel mit den Gefiahrdungsursachen verfasst. Bei sechs Taxa musste ein Risikofaktor
angewendet werden, da bei ihnen weitere Gefdhrdungsfaktoren identifiziert werden konnten.

Vogelarten, die ihren Hauptlebensraum im Offenland haben, sind deutlich stiarker gefahrdet als solche, die
hauptséchlich in Wéldern oder im Siedlungsbereich auftreten. Ebenso sind Langstreckenzieher gefahrdeter
als Kurzstreckenzieher und Standvogelarten.

Die RLw soll den Schutz der wandernden Vogelarten stirker in den Fokus riicken und eine Hilfe fiir die
Planungspraxis darstellen, damit der Schutz wichtiger Rastgebiete konsequenter umgesetzt werden kann.

Summary

Red List of threatened migratory birds of North-Rhine - Westphalia (2nd edition)

For the Red List of threatened migratory birds of North-Rhine - Westphalia (NRW), produced in cooperation
by NWO and LANUY, species have been assessed through four criteria: current population size, long-term
(the last 100 years) and short-term population trend (25 years), and risks. The criteria from the first edition of
the list in 1996 were changed here, in line with the criteria of the Red List of migratory birds of Germany. In
order to address different flyways, the Red List takes species and also subspecies into account. In total, 233
taxa of 230 species were identified as regular migratory birds in NRW and their threat status was assessed.
71 taxa (30%) have been identified as threatened (6 taxa are regionally extinct, 22 critically endangered, 19
endangered, 14 vulnerable and 10 very rare). 20 taxa (9%) are near-threatened. For all those species short
accounts including the causes for their threat status are presented here. A specific threat factor has been
applied to six taxa, taking new risks into account. Bird species primarily occurring in open landscapes are
much more threatened than species of woodland and human settlements. In addition, long-distance migrants
show a higher proportion of threatened species than short-distance migrants and residents. This Red List
aims to put a focus on the conservation of migratory birds, supporting planning, in order to improve the
protection of important staging sites.

' Die Druckfassung erschien im November 2017.
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1 Einleitung

Der Vogelzug ist ein Phidnomen, das die Menschen
seit jeher fasziniert hat. Tatséchlich gehoren die
meisten unserer Vogelarten zu den Zugvdgeln. Viele
von ihnen zichen alljahrlich nach der Brutzeit in
Uberwinterungsgebiete in Afrika siidlich der Sahara
(Langstreckenzieher), andere weichen der Winter-
witterung in den Mittelmeerraum oder nach Westeu-
ropa aus (Kurzstreckenzieher). Mit dem Zugvogelat-
las von Bairlein et al. (2014) liegt eine umfassende
und aktuelle Dokumentation der Zugbewegungen
der heimischen Vogelarten vor.

Der Vogelschutz kann sich aus diesen Griinden
nicht allein auf nationale Territorien beziehen. Des-
halb wurde die Bedeutung des grenziiberschreiten-
den Vogelschutzes schon frith erkannt. Besondere
Bedeutung haben in diesem Zusammenhang die
Ramsar-Konvention zu Feuchtgebieten mit inter-
nationaler Bedeutung (1971), die Bonner Kon-
vention zum Schutz wandernder Arten (1979), die
EG-Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG (1979) und
das Afrikanisch-Eurasische Wasservogelabkommen
(AEWA, 1996) erlangt, die u. a. den Zugvogelschutz
zum Inhalt haben.

Als wichtiges Instrument zur Dokumentation der
Gefdhrdung von Arten haben sich Rote Listen
bewihrt. Sie dienen insbesondere der Information
der Offentlichkeit und der Behorden, dem wirksa-
men Schutz von Arten und ihren Lebensrdumen, als
Entscheidungshilfe fiir Behorden, die Landschafts-
planung und fiir Artenhilfsmainahmen sowie als
Instrument der Erfolgskontrolle von SchutzmafBnah-
men (Bezzel 2001).

Die Roten Listen fiir Vogel betreffen in der Regel
Brutvogel. Eine erste nationale Rote Liste der
Brutvogel Deutschlands wurde 1971 vorgelegt
(DS-IRV 1971). Diese Liste enthielt bereits eine
sehr kurze ,,Rote Liste der Durchziigler und Uber-
winterer. Eine systematisch erhobene Rote Liste
wandernder Vogelarten wurde fiir Deutschland
jedoch erst 2013 publiziert (Hiippop et al. 2013).
In Nordrhein-Westfalen (NRW) erschien die erste
Rote Liste der gefahrdeten Brutvogel nur kurz nach
der bundesdeutschen Roten Liste (Mebs 1972). Eine
erste kurze Ubersicht iiber gefihrdete wandernde

Arten in Nordrhein-Westfalen war in der 4. Roten
Liste der gefdhrdeten Brutvogel des Landes (GRO
& WO-G 1997) enthalten.

Hiermit legen die Nordrhein-Westfélische Ornitho-
logengesellschaft (NWO) und die Vogelschutzwarte
im Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucher-
schutz (LANUYV) eine systematisch nach definierten
Kriterien erhobene Rote Liste wandernder Vogelar-
ten (RLw) fiir NRW vor. Sie ergénzt die Rote Liste
der Brutvogel (RLb), so dass nun eine umfassende
Ubersicht iiber den Gefihrdungsgrad der Avifauna
unseres Bundeslandes als Grundlage fiir den Vogel-
und Naturschutz zur Verfligung steht. Es ist geplant,
die RLw ebenso wie die RLb in regelméBigen
Abstinden fortzuschreiben und, in Anlehnung an
die bundesdeutsche RLw, die Methodik ggf. weiter-
zuentwickeln.

2 Kategorien der Roten Liste

Die Kategorien der RLw wurden aus Hiippop et
al. (2013) iibernommen und wo erforderlich fiir
NRW angepasst. Diese sind denen der RLb (Grii-
neberg et al. 2016) und Ludwig et al. (2009) ange-
lehnt. Sie erfordern naturgemifl andere Begriffe
als die Bewertung der Gefiahrdung von Populatio-
nen im Sinne von Fortpflanzungsgemeinschaften.
»Bestand“ im Sinne der RLw meint immer Zug-,
Rast-, Mauser- und/oder Winterbestand. Es wurde
auch der Begriff ,,aussterben” durch ,erloschen®
ersetzt, da nur eine Population im Sinne einer Fort-
pflanzungsgemeinschaft aussterben kann, wihrend
bei Gastvogeln ein Vorkommen erlischt. Alle Kate-
gorien sind mit einem hochgestellten W versehen,
um zu verdeutlichen, dass es sich um eine Kategorie
der RLw handelt. Die Kategorien bleiben mit der
RLb (Griineberg et al. 2016) vergleichbar (Tab. 1).
Die Definitionen der einzelnen Kategorien sind im
nachfolgenden Text nach dem Vorbild der RLb im
ersten Absatz genannt, die Konsequenzen fiir den
Naturschutz im zweiten.

0W Erloschen

Taxa, die im Bezugsraum als wandernde Indivi-
duen verschwunden sind oder von denen keine wild
lebenden Bestinde mehr bekannt sind (entspricht
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Tab. 1: Kategorien der Roten Liste wandernder Vogelarten im Vergleich zu denen der Roten Liste der Brutvogel (Griineberg

et al. 2016).

Rote Liste wandernder Vogelarten Rote Liste Brutvogel

ow Erloschen 0 Ausgestorben oder verschollen
W Vom Erloschen bedroht 1 Vom Aussterben bedroht

A Stark geféhrdet 2 Stark gefahrdet

3w Gefahrdet 3 Gefihrdet

RW Extrem selten R Extrem selten

vw Vorwarnliste \% Vorwarnliste

*W Ungeféhrdet * Ungeféhrdet

Nicht bewertet

Nicht bewertet

Kategorie 0 ,,Ausgestorben oder verschollen* der
RLb). Der Bestand eines ehemals regelmaBig nach/
durch NRW wandernden Taxons gilt abweichend
von Hiippop er al. (2013) als ,,erloschen®, wenn sich
NRW im Zeitraum 2005-2015 nicht mehr im Poly-
gon des Taxons befindet und das Taxon allenfalls
noch als Ausnahmeerscheinung auftritt.

Diesen Betrachtungseinheiten (Taxa) muss bei
Wiederauftreten in der Regel in besonderem Mafle
Schutz gewihrt werden.

1Y% Vom Erloschen bedroht

Taxa, die so schwerwiegend bedroht sind, dass ihre
Bestidnde in absehbarer Zeit erloschen, wenn die
Gefdhrdungsursachen fortbestehen (entspricht Kate-
gorie 1 ,,Vom Aussterben bedroht der RLb). Ein
Uberleben im Bezugsraum kann nur durch Besei-
tigung der Ursachen oder wirksame Schutz- und
HilfsmaBnahmen fiir die Restbestinde dieser Ein-
heiten gesichert werden.

Das Uberleben dieser Einheiten ist durch geeignete
Schutz- und ManagementmafBnahmen unbedingt zu
sichern. Dies gilt insbesondere auch dann, wenn im
Bezugsraum eine besondere Verantwortlichkeit fiir
die weltweite Erhaltung der betreffenden Einheit
besteht.

2W Stark gefihrdet

Taxa, deren Bestdnde erheblich zuriickgegangen
oder durch laufende bzw. absehbare menschliche
Einwirkungen erheblich bedroht sind. Wird die
aktuelle Gefahrdung nicht abgewendet, riickt sie
voraussichtlich in die Kategorie ,,Vom Erloschen
bedroht* auf.

Die Besténde dieser Einheiten sind dringend durch
geeignete Schutz- und Hilfsmainahmen zu stabili-
sieren, moglichst aber zu vergroern. Dies gilt ins-

besondere dann, wenn im Bezugsraum eine beson-
dere Verantwortlichkeit fiir die weltweite Erhaltung
der betreffenden Einheit besteht.

3W Gefiahrdet

Taxa, deren Bestéinde merklich zuriickgegangen oder
durch laufende oder absehbare menschliche Einwir-
kungen bedroht sind. Wird die aktuelle Gefahrdung
der Einheit nicht abgewendet, riickt sie voraussicht-
lich in die Kategorie ,,Stark gefihrdet” auf.

Die Bestinde dieser Einheiten sind durch geeig-
nete Schutz- und HilfsmafBlnahmen zu stabilisieren,
moglichst aber zu vergroBern. Dies gilt insbeson-
dere dann, wenn im Bezugsraum eine besondere
Verantwortlichkeit fiir die weltweite Erhaltung der
betreffenden Einheit besteht.

RW Extrem selten

Extrem seltene oder sehr lokal vorkommende Arten,
Unterarten oder biogeographische Populationen,
deren Bestinde in der Summe weder lang- noch
kurzfristig abgenommen haben und die auch nicht
aktuell bedroht, aber gegeniiber unvorhersehbaren
Gefahrdungen besonders anfillig sind.

Die Bestinde dieser Einheiten bediirfen einer eng-
maschigen Beobachtung, um ggf. friihzeitig geeig-
nete Schutz- und HilfsmaBnahmen einleiten zu
konnen, da bereits kleinere Beeintrachtigungen zu
einer starken Gefahrdung fithren konnen. Jegliche
Verdnderungen des Lebensraumes dieser Einheiten
sind zu unterlassen. Sind die Bestéinde aufgrund von
bestehenden Bewirtschaftungsformen stabil, sind
diese beizubehalten.

VW Vorwarnliste

Taxa, deren Bestinde merklich zuriickgegangen
sind, aber aktuell noch nicht gefdhrdet sind. Bei
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Fortbestehen bestandsreduzierender Einwirkungen
ist in naher Zukunft eine Einstufung in die Kategorie
,,Gefahrdet” wahrscheinlich.

Die Bestinde dieser Einheiten sind zu beobachten.
Durch Schutz- und Hilfsmafnahmen sollten weitere
Riickgénge verhindert werden. Dies gilt insbeson-
dere dann, wenn im Bezugsraum eine besondere
Verantwortlichkeit flir die weltweite Erhaltung der
betreffenden Einheit besteht.

*W Ungefihrdet

Taxa werden als derzeit nicht gefidhrdet angesehen,
wenn ihre Bestdnde zugenommen haben, stabil sind
oder so wenig abgenommen haben, dass sie nicht
mindestens in Kategorie V eingestuft werden miis-
sen.

Die Besténde aller heimischen Betrachtungseinhei-
ten sind allgemein zu beobachten, um Verschlechte-
rungen frithzeitig registrieren zu kdnnen.

3 Grundlagen, Begriffsdefinitionen und Krite-
riensystem

Fiir die Erstellung der RLw wurden weitgehend die
von Hiippop et al. (2013) entwickelten Kriterien
iibernommen. Deshalb werden nachfolgend mitun-
ter auch wortliche Zitate verwendet (teilweise nur
Deutschland durch NRW ersetzt). Um den Lesefluss
nicht zu storen wurde darauf verzichtet jede einzelne
wortliche Ubernahme zu kennzeichnen.

3.1 Bezugsraum, Artenauswahl und Datenstand

Als Bezugsraum der RLw gilt NRW in seinen aktu-
ellen Grenzen. Im Gegensatz zur RLb wird keine
Regionalisierung durchgefiihrt. Die RLw bezieht
sich auf den Zeitraum 2010-2015. Da Rastbestdnde
in Abhéngigkeit von der Witterung grofBeren jahrli-
chen Schwankungen unterliegen, spiegelt ein Zeit-
raum eine bessere Datenlage wider als ein Bezugs-
jahr.

3.2 Artenliste und Betrachtungseinheiten

Fir die Identifizierung der Arten, fiir die eine
Gefdhrdungsanalyse durchgefiihrt werden sollte,
wurde die RLw Deutschland (Hiippop et al. 2013)
als Grundlage verwendet. Diese beruht auf der deut-
schen Artenliste von Barthel & Helbig (2005) mit
wenigen Aktualisierungen. Die auf bundesdeutscher
Ebene erfolgte Trennung von Unterarten konnte fiir
NRW nur fiir drei Félle durchgefiihrt werden, da
ansonsten die notwendigen Angaben zu Bestand und
Trends der jeweiligen Unterart nicht vorlagen bzw.

nicht ermittelt werden konnten. Eine Trennung von
biogeographischen Populationen, wie sie im inter-
nationalen Wasservogelschutz (Ramsar-Konvention,
AEWA) seit Jahrzehnten fest etabliert ist, eriibrigt
sich fir NRW, da hier keine Trennlinie verlduft
(Ubersichten in Wetlands International 2006, Wahl
et al. 2007). Wegen der Einbeziehung von Unter-
arten werden im Folgenden Arten und Unterarten
iibergreifend als ,,Taxa“ bezeichnet.

3.3 Was ist eine ,,wandernde Vogelart“?

In der RLw wird die Gefdhrdung aller Vogelarten
analysiert, die auBerhalb der Brutzeit regelmifig als
wandernde Vogelarten in NRW auftreten. Darunter
fallen sowohl Vogel, die aulerhalb von NRW brii-
ten, als auch hiesige Brutvogel und deren Nachkom-
men, die aus NRW zumindest teilweise abziehen.
Diese Festlegung ist aus zwei Griinden sinnvoll:
Zum einen konnen zugezogene Vogel in der Regel
im Feld nicht von hiesigen unterschieden werden.
Der Anteil von zugezogenen ,,Gast“-Vogeln an den
Rastvdgeln ist also in den allermeisten Féllen nicht
quantifizierbar. Zum anderen wirken Faktoren glei-
chermaflen auf alle Rastvogel unabhéngig davon, ob
sie in anderen Regionen oder in NRW briiten oder
erbriitet wurden. Bei der Bestandsgrofie sowie bei
kurz- und langfristigem Bestandstrend wird folglich
nicht zwischen tatséchlich zuziehenden oder wan-
dernden Individuen unterschieden, sondern pragma-
tisch die Gesamtheit aller anwesenden Individuen
betrachtet.

Allen betrachteten Taxa wurde eine Statusangabe
zugeordnet (Tab. 2). Grundlage fiir die Zuordnung
war die Auswertung fiir Deutschland (Hiippop et al.
2013), so dass lediglich iiberpriift wurde, ob die dort
gewihlte Einstufung in Status IW (wandernde, regel-
méiBig auftretende Vogelart) fiir NRW iibernommen
werden konnte. Hierzu wurde die Artenliste der
Vogel Nordrhein-Westfalens (Herkenrath 1995) her-
angezogen und insbesondere die dort aufgefiihrten
Ausnahmeerscheinungen gepriift.

Das Ergebnis des ersten Priifschritts, ob das Taxon
groflrdumige, staateniibergreifende Wanderungen
durchfiihrt, konnte problemlos aus Hiippop et al
(2013) iibernommen werden. Dagegen musste iiber-
priift werden, ob sich NRW innerhalb des Jahresle-
bensraums des jeweiligen Taxons nach 1850 befun-
den hat bzw. aktuell befindet. Der Jahreslebensraum
wird iiber ein Polygon der Brut-, Mauser- und
Uberwinterungsgebiete sowie die bekannten Zug-
routen zwischen diesen definiert, wobei das Polygon
99,9 % des Taxons beinhaltet (Randbereiche, die nur
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Tab. 2: Definitionen der Statusangaben fiir alle Taxa (Arten, Unterarten) in Nordrhein-Westfalen hinsichtlich ihres Wander-

verhaltens (weitere Hinweise s. Text).

Status  Definition

w Wandernde, regelméBig auftretende Vogelart
Vogel(unter)art, deren Vorkommen in NRW nicht auf Zutun des Menschen zuriickzufiihren ist, die
grofraumige, staateniibergreifende Wanderungen durchfiihrt und bei der NRW zum regelméBig genutzten
Brut-, Mauser-, Durchzugs- und/oder Uberwinterungsgebiet gehrt oder nach 1850 gehorte.

v Wandernde, nicht regelméBig auftretende Vogelart
Vogel(unter)art, deren Vorkommen in NRW nicht auf Zutun des Menschen zuriickzufiihren ist und die
grofirdumige, staateniibergreifende Wanderungen durchfiihrt, die jedoch wegen ihres nur sporadischen
Auftretens nicht die Kriterien fiir Status IWerfiillt.

mw Wanderndes, etabliertes Neozoon
Vogel(unter)art, deren Vorkommen in NRW auf Zutun des Menschen zuriickzufiihren und etabliert ist und die
regelméBig groBraumige, staateniibergreifende Wanderungen durchfiihrt.

vw Vogelart mit unzureichender Kenntnis ihrer Wanderbewegungen
Vogel(unter)art, zu deren Einstufung hinsichtlich ihres Wanderverhaltens in Bezug auf NRW keine
ausreichenden Kenntnisse vorliegen.

XWw Nicht wandernde Vogelart
Vogel(unter)art, die in NRW regelméBig briitet oder nach 1850 zumindest zeitweise regelmaBig briitete, die
jedoch nach derzeitigem Kenntnisstand keine grofirdumigen, staateniibergreifenden Wanderungen durchfiihrt.

III/XW  Nicht wanderndes, etabliertes Neozoon

Vogel(unter)art, die nicht die Wanderungs-Kriterien fiir Status 11TV erfiillt, aber in NRW etabliert ist.

von wenigen Individuen aufgesucht werden, zéhlen
also nicht, weshalb z. B. die Rothalsgans nicht Sta-
tus IW erhilt). Schlie8t das Polygon NRW in den
Jahreslebensraum nicht ein, so erhélt das Taxon den
Status IV und wird fiir NRW nicht bewertet. Die
Entscheidung wurde von den Autoren anhand der
Datenlage fiir NRW und entsprechender Fachlitera-
tur vorgenommen. In einem dritten Priifschritt wur-
den Arten eliminiert, fiir die in NRW kein Wander-
verhalten bekannt ist, in NRW also im Gegensatz zu
Deutschland reine Standvogelpopulationen anséssig
sind. Die Unterschiede in der Statuseinstufung fiir
Deutschland und NRW sind in Tab. 3 aufgelistet.

Taxa, die zu Invasionen neigen, jedoch in den Zwi-
schenjahren ebenso in NRW auftreten, wurden in
Kategorie IV eingestuft (z. B. Seidenschwanz und
Bergfink). Bei diesen wurden fiir die Ermittlung der
Trends und der aktuellen BestandsgroBe insbeson-
dere die Invasionsjahre beriicksichtigt, da zu diesen
Zeiten die Verantwortung von NRW besonders hoch
ist.

Als Ergebnis der Statuseinstufung werden 233 Taxa
aus 230 Arten in IW eingestuft, die anhand des Kri-
terienschemas (Abb. 1) bewertet werden.

3.4 Kriterienschema zur Einstufung
Bestandsgrofe

Die Bestandsgrofle im Sinne der aktuellen Bestands-
situation bezieht sich auf den Zeitraum 2010 bis

2015. Wegen der heterogenen Datenlage auBerhalb
der Brutzeit und der Bestandsschwankungen zwi-
schen den Jahren wurde kein Stichjahr, sondern ein
Zeitraum definiert. Idealerweise sollte als Bestands-
grofle die tatsdchliche Anzahl insgesamt auflerhalb
der Brutzeit durch NRW ziehender und zumindest
zeitweise rastender Individuen verwendet werden.
Diese Anzahl ldsst sich auch auf absehbare Zeit
bei kaum einer Vogelart verldsslich abschitzen.
Als BestandsgroBle wird daher die Anzahl maxi-
mal gleichzeitig anwesender Individuen innerhalb
des ,,Vogeljahres“ verwendet. Die Verwendung des
Rastmaximums trdgt auch dem Vorsorgeprinzip
Rechnung, da eine Geféhrdung zu dieser Jahreszeit
eine grofitmogliche Anzahl einschliefit. Zudem kann
damit ein arteniibergreifend einheitlicher Ansatz
umgesetzt werden. Nicht zuletzt ist das Rastbe-
standsmaximum auch die Grundlage zur Bewertung
von Rastgebieten hinsichtlich ihrer (inter-)nationa-
len Bedeutung (Wahl et al. 2007).

Die Kriterienklassen der aktuellen Bestandssituation
wurden analog zur RLb verwendet (Griineberg et al.
2016). Die Klassen und ihre Schwellenwerte wurden
lediglich in drei Punkten modifiziert (Tab. 4):

1. Die Klasse ,,extrem selten* (es) kommt zum Ein-
satz, wenn sich zur Jahreszeit mit dem maximalen
Rastbestand mindestens 90 % der Individuen in
maximal fiinf verschiedenen Gebieten aufhalten.
Diese Definition erfolgte in enger Anlehnung an
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Tab. 3: Statusdanderungen fiir NRW gegeniiber der Einstufung in der bundesdeutschen RLw (Hiippop et al. 2013).

Art D NRW Erliuterung
Ringelgans Branta bernicla ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Gelbschnabeltaucher Gavia adamsii ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Wellenlaufer Oceanodroma leucorhoa ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Eissturmvogel Fulmarus glacialis ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Dunkler Sturmtaucher  Puffinus griseus ™ W NRW liegt auBerhalb des Polygons
Basstolpel Sula bassana ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Kormoran (ssp.) Phalacrocorax carbo carbo W W NRW liegt auBerhalb des Polygons
Nachtreiher Nycticorax nycticorax ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Purpurreiher Ardea purpurea ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Schreiadler Aquila pomarina ™ W NRW liegt auBerhalb des Polygons
Steinadler Aquila chrysaetos v IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Zwergtrappe Tetrax tetrax w W NRW liegt auBerhalb des Polygons
Zwergsumpfhuhn Porzana pusilla ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Seeregenpfeifer Charadrius alexandrinus ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Odinshithnchen Phalaropus lobatus ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Teichwasserldufer Tringa stagnatilis ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Sumpflaufer Limicola falcinellus w IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Meerstrandlaufer Calidris maritima ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Schmarotzerraubmdwe  Stercorarius parasiticus w W NRW liegt auBerhalb des Polygons
Falkenraubmowe Stercorarius longicaudus ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Spatelraubmdwe Stercorarius pomarinus ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Skua Stercorarius skua ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Papageitaucher Fratercula arctica ™ W NRW liegt auBerhalb des Polygons
Krabbentaucher Alle alle w W NRW liegt auBerhalb des Polygons
Tordalk Alca torda ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Trottellumme Uria aalge ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Gryllteiste Cepphus grylle ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Dreizehenmowe Rissa tridactyla ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Lachseeschwalbe Gelochelidon nilotica w W NRW liegt auBerhalb des Polygons
Raubseeschwalbe Hydroprogne caspia ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Brandseeschwalbe Sterna sandvicensis w IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Rosenseeschwalbe Sterna dougallii ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Kiistenseeschwalbe Sterna paradisaea ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Alpensegler Apus melba ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Kleinspecht Dryobates minor ™ XW  In NRW nur Standvogel ohne Zuzug
Ohrenlerche Eremophila alpestris w W NRW liegt auBerhalb des Polygons
Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Berglaubsinger Phylloscopus bonelli w W NRW liegt auBerhalb des Polygons
Griinlaubsénger Phylloscopus trochiloides ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Schlagschwirl Locustella fluviatilis ™ W NRW liegt auBerhalb des Polygons (der kleine
Bestand singender Ménnchen spielt keine Rolle)
Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Mauerlaufer Tichodroma muraria w W NRW liegt auBerhalb des Polygons
Wasseramsel Cinclus cinclus W XW  In NRW nur Standvogel ohne Zuzug
Zwergschnipper Ficedula parva w W NRW liegt auBerhalb des Polygons
Halsbandschnépper Ficedula albicollis ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Sprosser Luscinia luscinia ™ W NRW liegt auBerhalb des Polygons
Alpenbraunelle Prunella collaris w IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Strandpieper Anthus petrosus ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Zitronenzeisig Carduelis citrinella w IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
Spornammer Calcarius lapponicus ™ IV NRW liegt auBerhalb des Polygons
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Kurzfristiger Bestandstrend
.. Langfristiger i W - T.
Bestandsgrofie Bestandstrend sehr starke starke gleich deutliche
Abnahme Abnahme bleibend Zunahme
(>50 %) (50-20 %) | (bis+20 %) | (>20 %)
(<) deutlicher Riickgang 1 1 1 2
?Se‘oef;;esfhsee“e“ — gleich bleibend 1 1 R R
lfes trgiktion) > d?utliche Zunahme 1 1 R R
ne nicht eingestuft 1 1 R R
<) 1 1 2 3
ss — sehr selten = 2 3 * *
<100 Ind. 3 v * *
ne 1 1 2 *
<) 1 2 3 \Y
s — selten = 3 \ * *
100-1.000 Ind. v * * *
ne 1 2 * *
<) 2 3 A% *
mh — miBig hiufig = \4 * x *
1.000-10.000 Ind. * * * *
ne 2 3 * *
<) 3 \% * *
h — hiufig = * * * *
10.000-100.000 Ind. * * * *
ne 3 \Y% * *
< % * * *
sh — sehr haufig = * * * *
>100.000 Ind. * * * *
ne A% * * *
ex — ausgestorben Lang- und kurzfristiger Trend Bestandstrend werden nicht bewertet: Kategorie 0

Abb. 1: Kriterienschema der Roten Liste wandernder Vogelarten (RLw) in Nordrhein-Westfalen (Ind. = Individuen).

das Afrikanisch-Eurasische Wasservogelabkommen
(AEWA/MOP 4.25): A population which “concen-
trates onto a small number of sites at any stage of
its annual cycle* is a population of which 90% or
more is localized in 10 or fewer sites in a particular
annual cycle stage. Ein Gebiet ist dabei als funktio-
nale, 6kologische Einheit zu verstehen (vgl. Wahl et
al. 2007). NRW stellt bei fast allen Arten nur einen
kleinen Teil des Jahreslebensraums einer Betrach-
tungseinheit dar, weshalb die Zahl der Gebiete auf
maximal fiinf begrenzt wurde.

2. Die Klasse ,,sehr hdufig” (sh) wurde eingefiihrt
(Bestand > 100.000 Individuen).
3. Im Gegensatz zur RLb gilt nicht das Brutpaar,

sondern das Individuum als Einheit, d. h. die Klasse
,sehr selten” ist als 1-100 Individuen definiert, in

der RLb hingegen als 1-100 Brutpaare. Dies wurde
aus pragmatischen Griinden so festgelegt, weil sich
die Klassengrenzen des Logarithmus zur Basis 10
bewdhrt haben, aber eine Verschiebung um eine
Potenz die Obergrenze von ,,sehr selten in der RLw
auf 1.000 Individuen erhdhen wiirde.

Langfristiger Bestandstrend (LT)

Beim langfristigen Bestandstrend soll nach Ludwig
et al. (2009) in RL grundsitzlich je nach Datenver-
fiigbarkeit die aktuelle Bestandssituation mit der
vor 50 bis 150 Jahren verglichen werden. Fiir Vogel
wird ein Betrachtungszeitraum von ca. 100 bis 150
Jahren angestrebt (Siidbeck et al. 2007). Mit dem
Bezugsjahr 2015 reicht der historische Referenz-
zeitraum von 1865 bis 1915. Das ,,Basisjahr® der
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Tab. 4: Kriterienklassen zur Einstufung in die Rote Liste wandernder Vogelarten nach Hiippop et al. (2013); Abweichungen
hierzu betreffen die Einstufung ex, die Groenklassen der Individuen und ,,ne* beim Langfristigen Trend (s. Text).

Aktuelle Bestandssituation

ex erloschen; im Gegensatz zu frither liegt NRW nicht mehr im Polygon des Taxons; das Taxon tritt allenfalls
noch als Ausnahmeerscheinung auf

es geographische Restriktion (= extrem selten); Konzentration von 90 % der Individuen auf max. finf Gebiete
beschrinkt oder im Mittel weniger als fiinf Nachweise pro Jahr in den letzten 25 Jahren

ss sehr selten [1-100 Ind.]

s selten [101-1.000 Ind.]

mh mafig haufig [1.001-10.000 Ind.]

h haufig [10.001 bis 100.000 Ind.]

sh sehr héufig [> 100.000 Ind.]

Langfristiger Bestandstrend 1850/1900—-2005/2015

<) deutlicher Riickgang

= gleichbleibend

> deutliche Zunahme

ne nicht eingestuft (nach 1870 eingewanderte Art)

Kurzfristiger Bestandstrend 1990-2015

Ll sehr starke Abnahme (> 50 %)

1 starke Abnahme (> 20 %)

= gleichbleibend oder leicht schwankend (= 20 %)
1 deutliche Zunahme (> 20 %)

Risikofaktor

[D] vorhanden

[] nicht vorhanden

vorliegenden RLw hinsichtlich der Statuseinstufung
wurde daher auf = 1900 festgelegt, da fiir diesen
Zeitraum die besten Grundlagendaten vorliegen (s.
Kap. Datengrundlage).

Die GroBenordnung der Zu- bzw. Abnahme ist im
Gegensatz zum kurzfristigen Trend nicht quantifi-
ziert, sondern als langfristig deutliche Verinderung
definiert (Tab. 4). Das trigt dem Umstand Rechnung,
dass aus der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts
kaum quantitative Angaben vorliegen und daher die
genauere Berechnung einer Zu- oder Abnahme bei
kaum einer Art moglich ist.

Analog zur RLb (Griineberg et al. 2016) werden
auch alle Rastvogelarten, die erstmals nach 1870
in NRW nachgewiesen wurden, in die Kategorie
»hach 1870 eingewandert (ne — nicht eingestuft)
eingeordnet.

Kurzfristiger Bestandstrend (KT)

Der kurzfristige Bestandstrend kommt wie in der
RLb zur Anwendung (Tab. 4): Er bezieht sich auf
den 25-Jahreszeitraum 1990 bis 2015.

Risikofaktoren (RF)

Risikofaktoren werden beriicksichtigt, wenn begriin-
det zu erwarten ist, dass sich die Bestandsentwick-

lung der betrachteten Art innerhalb der néchsten
zehn Jahre gegeniiber dem derzeitigen Trend um
eine Klasse verschlechtern wird, sich diese Faktoren
also kiinftig verschérfend auswirken (Ludwig et al.
2009). Auf diese Weise soll der Gefahr vorgebeugt
werden, dass bestehende, bereits wirksame Gefihr-
dungsfaktoren doppelt in die Gefahrdungsanalyse
eingehen. Die Risikofaktoren wurden von den Auto-
ren festgelegt.

Die Anwendung eines Risikofaktors fiihrt dazu, dass
sich die Gefahrdungseinstufung in Abb. 1 um eine
Spalte nach links verschiebt. Dadurch kann sich die
Gefahrdungseinstufung z. B. von der Kategorie 3 in
die Kategorie 2 verschieben, in bestimmten Fillen
ergibt sich aber auch keine Anderung. Wenn die
Art in der Spalte ,,sehr starke Abnahme* steht, dann
bleibt die Kategorie unverdndert, da es links keine
weitere Spalte gibt.

In der RLb wurden insgesamt neun Risikofaktoren
unterschieden (Griineberg et al. 2016), von diesen
sind drei auch auBerhalb der Brutzeit anwendbar:

D  Direkte, absehbare menschliche Einwirkun-
gen, z. B. Habitatverluste und -verschlechte-
rungen (z. B. durch Baumafinahmen), Verlust
von Nahrungsflichen (z. B. Brachen), Glasan-
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flug, Stromtod, Opfer von Windenergieanla-
gen, Verkehrsopfer, Verfolgung/Jagd

1 Indirekte, absehbare menschliche Einwirkun-
gen, z. B. Kontaminationen, Stérungen/Ver-
graimung (z. B. ganzjdhrige Freizeitnutzung
von Gewissern), Verlust von Rastgebieten/
Schlafpldtzen (z. B. durch Windparks, Zer-
schneidung)

N Abhingigkeit von Naturschutzmafinahmen,
die langfristig nicht gesichert sind, z. B. unzu-
reichender Schutz von lebenswichtigen Mau-
sergebieten

Ein denkbarer Risikofaktor ,,Klimawandel“, d. h.
eine besondere Empfindlichkeit gegeniiber den Aus-
wirkungen des Klimawandels, kann wegen des kur-
zen Betrachtungszeitraumes, ndmlich der Prognose
der Entwicklung innerhalb der néchsten zehn Jahre,
nicht angewandt werden.

4 Datengrundlage
4.1 Aktuelle Bestandsgrofie

AufBerhalb der Brutzeit werden nur die Rastbestidnde
der im Winterhalbjahr (September bis April) auftre-
tenden Wasservogelarten systematisch erfasst. Die
Arbeit teilen sich in NRW die Arbeitsgruppen Was-
serviogel (Sudmann 2002, 2007, Sudmann & Doer
2007, Sudmann et al. in Vorb.), Wildgdnse (Feige et
al. 2011, Doer & Wille 2013) und Méwen (Arbeits-
gruppe Mowen 1996). Damit lagen fiir insgesamt
43 Taxa (18,5 %) Daten zu den landesweiten Rast-
bestandmaxima vor, die von S.R. Sudmann zusam-
mengestellt wurden (vgl. Sudmann et al. 2017).

Fiir weitere 17 Taxa (7,3 %) steuerte die Avifaunis-
tische Kommission (AviKom) der NWO die Rastbe-
standsgrofen bei. Die Zusammenstellung {ibernahm
E. Moller.

Die Bestandseinstufung fiir die drei Arten (1,3 %)
Eistaucher, Loffler und Seidenreiher wurde von den
Autoren, teilweise mit Hilfe von ornitho.de, vorge-
nommen.

Die BestandsgroBBen der restlichen 169 Taxa
(72,8 %) wurden mit Hilfe einer Expertenbefragung
nach dem Delphi-Verfahrens ermittelt (s. u.).

Mit diesen Verfahren wurden lediglich die Bestands-
groflenklassen von sehr selten (ss) bis sehr hiufig
(sh) ermittelt. Die Einstufung in die Klassen erlo-
schen (ex) und extrem selten (es) erfolgte durch die
Autoren. Hierbei wurde die Fachliteratur, insbeson-

dere die Berichte der AviKom (2007-2014) und vom
Team Sammelbericht (2007-2014) beriicksichtigt.
4.2 Langfristiger Bestandstrend

Der langfristige Bestandstrend wurde gemaf
Schmitz (2011) ermittelt. Fiir Nordrhein-Westfalen
decken verschiedene historische Werke den Zeit-
raum von ca. 1870 bis 1910 ab (le Roi 1906, le Roi
& Geyr von Schweppenburg 1912, Rade & Landois
1886; ferner Brinkmann 1933, Reichling 1917,
1932), weshalb er als historischer Referenzzeitraum
— mit Schwerpunkt um 1900 — zugrunde gelegt wird.

M. Schmitz identifizierte die Arten, die nach 1870
erstmals in NRW nachgewiesen worden sind.

4.3 Kurzfristiger Bestandstrend

Der kurzfristige Bestandstrend wurde analog zur
Rastbestandsgrofie ermittelt. Aus dem Monitoring
liegen Angaben zu 44 Taxa (19,0 %) vor, die Avi-
Kom gab den Trend fiir 17 Taxa (7,3 %) an und
die Autoren fiir drei Arten (1,3 %). Die Trends der
restlichen 168 Taxa (72,4 %) wurden mit Hilfe
der genannten Expertenbefragung nach dem Del-
phi-Verfahrens bestimmt (s. u.).

Bei der Trendermittlung aus der Wasservogelzéh-
lung wurden die in der Datenbank vorliegenden
Daten analysiert, wobei nur Gebiete mit moglichst
vollstindiger Abdeckung iiber den 25-Jahreszeit-
raum beriicksichtigt wurden. Diese Gebiete wurden
aggregiert und eine Regressionsanalyse durchge-
fiihrt. Mit diesem Verfahren kann eine Einstufung in
eine der vier Trendklassen mit hinreichender Genau-
igkeit erfolgen. Fiir die Mowen stellte J. Nowakow-
ski die Daten der AG Mowen zur Verfiigung. Bei
den Wildgénsen konnte auf die bereits vorliegenden
Auswertungen (zuletzt Doer & Wille 2013, Feige &
Eickerling 2016) zuriickgegriffen werden.

4.4 Risikofaktoren

Es wurden nur die Verhéltnisse in NRW beriicksich-
tigt, weshalb im Gegensatz zu Hiippop et al. (2013)
Risikofaktoren bei lediglich fiinf Arten angewendet
wurden (Tab. 5). Durch die Errichtung weiterer
Windparks in den Aktionsrdumen (Durchzug, Nah-
rungsrdume, Brutstandorte) ist eine erhohte Mor-
talitit und in der Folge eine Abnahme des derzeit
noch stabilen Bestands des Rotmilans zu erwarten
(Bellebaum et al. 2012). Dies gilt auch fiir Korn-,
Wiesen- und Rohrweihe sowie den Schwarzmilan
(LAG VSW 2014). Daher wird fiir diese fiinf Arten
der Risikofaktor ,,D* vergeben.
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Tab. 5: Erlduterungen zu den Risikofaktoren einzelner Taxa in den RLw fiir Deutschland (RF De) und NRW (RF NRW).

Art RF De Begriindung RF NRW Begriindung
Waldsaatgans D Anbhaltend intensive Bejagung trotz - Keine Bejagung in NRW
Anser fabalis fabalis Bestandsriickgangs
Zwerggans D  Anhaltend intensive Bejagung - Keine Bejagung in NRW
Anser erythropus (durch Verwechslung mit Bldssgans)
trotz Bestandsriickgangs
Brandgans LN  Neuerlich Olexploration in Néhe des - Dieses Gebiet befindet sich nicht in
Tadorna tadorna Konzentrationsgebietes beantragt, NRW
fortgesetzte Olforderung, Schutz des
Mauserplatzes auf freiwilliger Basis
nicht langfristig gesichert
Moorente 1 Zunehmende Verschlechterung - Dieses Gebiet befindet sich nicht in
Aythya nyroca am wichtigsten Mauserplatz im NRW
Bodenseegebiet (Chemismus,
Trophiegrad, Stérungen) und
absehbare Auflosung der
Mausertradition
Sterntaucher 1 Bau weiterer Offshore- - Offshore- Windkraftanlagen sind in
Gavia stellata Windkraftanlagen in der Nordsee NRW nicht relevant
Kormoran ssp. D Menschliche Verfolgung/Jagd und - In NRW derzeit nur
Phalacrocorax carbo Vergramung (O. Hiippop briefl.) Vergramungsabschiisse in
sinensis Aschenschongebieten moglich
Kornweihe - D Zunehmende Zahl von
Circus cyaneus Windenergieanlagen an kritischen
Standorten; Abnahme der
Nahrungsflichen
Wiesenweihe - D Zunehmende Zahl von
Circus pygargus Windenergieanlagen an kritischen
Standorten; Abnahme der
Nahrungsflachen
Rohrweihe - D Zunehmende Zahl von
Circus aeruginosus Windenergieanlagen an kritischen
Standorten. Abnahme der
Nahrungsflichen
Rotmilan D Zunehmende Zahl von D Wie in De
Milvus milvus Windenergieanlagen an kritischen
Standorten
Schwarzmilan - D Zunehmende Zahl von
Milvus migrans Windenergieanlagen an kritischen
Standorten
Mornellregenpfeifer - D Zunehmende Zahl von
Charadrius morinellus Windenergieanlagen an kritischen
Standorten; Habitatverschlechterung
der Rastgebiete

4.5 Delphi-Verfahren

Beim Delphi-Verfahren handelt es sich um eine
Expertenbefragung. Die Expertinnen und Exper-
ten gaben im vorliegenden Fall in einer ersten
Runde unabhingig voneinander eine Einschitzung
zu den Parametern Bestandsgrof3e und kurzfristiger
Bestandstrend ab. Ziel war es, die moglichst unbe-
einflusste eigene Einschitzung der Experten abzu-
fragen. Es wurden diesen daher im Vorfeld keinerlei

Informationen iiber die einzelnen Arten zur Verfii-
gung gestellt. Die ermittelten Schitzwerte wurden
anschlieffend aufgearbeitet und iiberpriift, inwieweit
sie libereinstimmten. Sofern es in der ersten Runde
noch zu keinem ausreichenden Konsens (Zwei-
drittelmehrheit) zwischen den Experten gekommen
war, wurden in einer zweiten Runde die Ergebnisse
der ersten Runde gemeinsam diskutiert und jeder
Experte gab anschliefend erneut eine Einschitzung
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ab. Das Verfahren kann zwar iiber so viele Run-
den durchgefiihrt werden, bis in allen Parametern
Konsens besteht, doch im vorliegenden Verfahren
wurde vorab festgelegt, dass maximal zwei Runden
durchgefiihrt wurden. Das Verfahren kam bereits
bei der Festlegung von Zielwerten fiir Indikatoren
auf Bundes- und auf Lénderebene zum Einsatz (z.
B. Schlumprecht et al. 2001, Schlumprecht & Siid-
beck 2002, 2003, Stickroth et al. 2004) und bei der
Erstellung der Roten Liste wandernder Vogelarten
Deutschlands (Hiippop et al. 2013).

Eingeladen wurden insgesamt 86 Expertinnen und
Experten, wobei aus jedem Landesteil Experten um
ihre Teilnahme gebeten wurden, um eine rdumliche
Gleichverteilung der Befragten zu erreichen. Gleich-
zeitig wurde darauf geachtet, dass auch Artspezi-
alisten, Avifaunisten und Vogelberinger vertreten
waren. An der Befragung am 26. September 2015
in Recklinghausen beteiligten sich schlieSlich 20
Personen (s. Dank), die insgesamt die Anforderun-
gen an die Expertengruppe erfiillten. Drei Personen
konnten sich urlaubsbedingt nur an der ersten Runde
beteiligen. Hierzu fiillten sie den Fragebogen vorab
aus, so dass er fiir die Auswertung zur Verfiigung
stand.

169 Taxa (Bestandsgrofle) bzw. 168 (Kurzzeittrend)
wurden in der Expertenbefragung behandelt, fiir die
auf einem Fragebogen eine der vorgegebenen Kate-
gorien fir den kurzfristigen Trend 1990 bis 2015

Abb. 2: Der Mornellregen-
pfeifer nutzt nur wenige Rast-
plétze in NRW. Wegen dem in
mehreren Gebieten geplanten
Ausbau der Windenergienut-
zung wurde der Risikofaktor
D vergeben.

© Martin Wenner

und die Bestandsgrofie 2010 bis 2015 anzukreuzen
war. Alternativ konnte ,keine Einschitzung mdog-
lich* angegeben werden. Parameter, bei denen zwei
Drittel aller Meinungen in der ersten Runde auf eine
Kategorie entfielen, galten als ausreichend abge-
sichert und gingen nicht in die zweite Runde ein,
d. h. sie wurden auch nicht weiter diskutiert, es
sei denn, es wurde explizit darum gebeten, da der
erzielte Konsens nach Auffassung eines oder mehre-
rer Experten nicht der Realitdt entsprach (< 5 Fille).
Zur zweiten Runde erhielten die Experten wiederum
einen auszufiillenden Bogen. Eingeschdtzt werden
mussten nun nur noch jene Parameter, bei denen
noch kein Konsens im genannten Sinne erreicht
wurde. In die Diskussion der zweiten Runde flossen
Erkenntnisse zur Brutbestandsgrofle in NRW (Grii-
neberg & Sudmann et al. 2013) und zur Bestands-
entwicklung aus langfristigen Beringungsprogram-
men (miindlich vorgetragen von R. Vohwinkel und
T. Krause) ein.

Hinsichtlich der Bestandsgrofie wurde iiber 75 von
169 Taxa in der ersten und iiber 88 in der zweiten
Runde entschieden. Beim kurzfristigen Trend waren
es 71 von 168 Taxa in der ersten und 85 in der zwei-
ten Runde. Fiir alle nach der zweiten Runde noch
unentschiedenen Fille (6 Bestandsgrofle, 12 Trend)
wurde im Nachgang eine Entscheidung auf Basis
dieser Expertenmeinung und unter Hinzuziehung
von Literatur durch die Autoren herbeigefiihrt.
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5 Rote Liste der wandernden Vogelarten Nordrhein-Westfalens, 2. Fassung

Stand Juni 2016

Nachfolgend werden die Vogelarten in systematischer Reihenfolge (vgl. Barthel & Helbig 2005) genannt,
die entsprechend des Einstufungsweges und den dort enthaltenen Kriterien den verschiedenen Gefahrdungs-
kategorien der 2. Fassung der Roten Liste der wandernden Vogelarten Nordrhein-Westfalens zugeordnet
worden sind.

Kategorie 0V: Verschollen

Wandernde Taxa, fiir die NRW nicht mehr zum Verbreitungsgebiet gehort und die allenfalls als Ausnahmeer-
scheinung auftreten, zdhlen als verschollen (n = 6).

Schlangenadler Circaetus gallicus Rotkopfwiirger Lanius senator
Triel Burhinus oedicnemus Schwarzstirnwiirger Lanius minor
Blauracke Coracias garrulus Steinrotel Monticola saxatilis

Kategorie 1V: Vom Erloschen bedroht

Wandernde Taxa, die so schwerwiegend bedroht sind, dass ihre Bestdnde in absehbarer Zeit erloschen, wenn

die Geféhrdungsursachen fortbestehen (n = 22).

Singschwan Cygnus cygnus Kampflaufer Philomachus pugnax
Zwergschwan Cygnus bewickii Sumpfohreule Asio flammeus
Waldsaatgans Anser fabalis fabalis Nebelkrihe Corvus cornix
Moorente Aythya nyroca Beutelmeise Remiz pendulinus
Zwergdommel Ixobrychus minutus Seggenrohrséinger Acrocephalus paludicola
Kornweihe Circus cyaneus Rotsterniges Blaukehlchen  Luscinia svecica svecica
Wiesenweihe Circus pygargus Karmingimpel Carpodacus erythrinus
Kleines Sumpthuhn Porzana parva Berghinfling Carduelis flavirostris
Mornellregenpfeifer Charadrius morinellus Grauammer Emberiza calandra
Uferschnepfe Limosa limosa Zaunammer Emberiza cirlus
Doppelschnepfe Gallinago media Ortolan Emberiza schoeniclus

Abb. 3: Der Schlangenadler gehort zu den sechs Arten, die in NRW als ,,Verschollen* gelten.

© Hermann Kniiwer
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Kategorie 2%: Stark gefihrdet

Wandernde Taxa, deren Besténde erheblich zuriickgegangen oder durch laufende bzw. absehbare menschli-

che Einwirkungen erheblich bedroht sind (n = 19).

Zwerggans Anser erythropus Turteltaube Streptopelia turtur
Knékente Anas querquedula Kuckuck Cuculus canorus
Rohrdommel Botaurus stellaris Wiedehopf Upupa epops

Wachtelkonig Crex crex Wendehals Jynx torquilla
Tipfelsumpfhuhn Porzana porzana Pirol Oriolus oriolus
Rotschenkel Tringa totanus Raubwiirger Lanius excubitor
Bruchwasserldufer Tringa glareola Drosselrohrsénger Acrocephalus arundinaceus
Zwergstrandldufer Calidris minuta Brachpieper Anthus campestris
Zwergseeschwalbe Sternula albifrons Gelbkopf-Schafstelze Motacilla flavissima
Trauerseeschwalbe Chlidonias niger

Kategorie 3%V: Gefihrdet

Wandernde Taxa, deren Bestdnde merklich zuriickgegangen oder durch laufende bzw. absehbare menschli-
che Einwirkungen bedroht sind (n = 14).

Krickente Anas crecca Ziegenmelker Caprimulgus europaeus
SpieBente Anas acuta Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus
Merlin Falco columbarius Ringdrossel Turdus torquatus
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria Braunkehlchen Saxicola rubetra

Kiebitz Vanellus vanellus WeiBsterniges Blaukehlchen Luscinia svecica cyanecula
Bekassine Gallinago gallinago Steinschmaitzer Oenanthe oenanthe
Flussseeschwalbe Sterna hirundo Girlitz Serinus serinus

Kategorie RV: Geographische Restriktion (Extrem selten)

Extrem seltene bzw. lokal vorkommende wandernde Taxa, deren Besténde in der Summe weder lang- noch
kurzfristig abgenommen haben und die auch nicht aktuell bedroht sind, aber gegeniiber unvorhersehbaren
Gefdhrdungen besonders anfillig sind (n = 10).

Kurzschnabelgans Anser brachyrhynchus Seeadler Haliaeetus albicilla
Eisente Clangula hyemalis Sébelschnébler Recurvirostra avosetta
Ohrentaucher Podicepsauritus Weilfliigel-Seeschwalbe Chlidonias leucopterus
Eistaucher Gavia immer Trauerbachstelze Motacilla yarrellii
Loffler Platalea leucorodia Zippammer Emberiza cia
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Kategorie VWV: Vorwarnliste

Wandernde Taxa, deren Bestéinde merklich zuriickgegangen, aber aktuell noch nicht geféhrdet sind (n = 20).

Sie sind nicht regulérer Teil der Roten Liste.

Wachtel Coturnix coturnix Eisvogel Alcedo atthis
Wespenbussard Pernis apivorus Saatkridhe Corvus frugilegus
Rohrweihe Circus aeruginosus Heidelerche Lullula arborea
Baumfalke Falco subbuteo Feldlerche Alauda arvensis
Wasserralle Rallus aquaticus Uferschwalbe Riparia riparia
Teichhuhn Gallinula chloropus Trauerschndpper Ficedula hypoleuca
Waldschnepfe Scolopax rusticola Nachtigall Luscinia megarhynchos
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus
Dunkler Wasserlaufer Tringa erythropus Wiesenschafstelze Motacilla flava
Waldohreule Asio otus Bluthénfling Carduelis cannabina

6 Artkommentare

Nachfolgend werden in systematischer Reihenfolge
die Taxa der RLw kurz kommentiert. Dabei ist in der
Kopfzeile hinter dem Artnamen die RLw-Kategorie
angegeben. Die Bestandsentwicklung der Vogelar-
ten in Europa stammt — wenn nicht gesondert zitiert
— aus dem Pan-European Common Bird Monitoring
Scheme (PECBMS 2016).

Singschwan Cygnus cygnus 1

Singschwiéne treten am Unteren Niederrhein nur
noch in nordosteuropidischen Kéltewintern in Zahlen
von 50 und mehr Individuen auf. Ansonsten sind
hier nur noch kleine Trupps anzutreffen. Damit ist
das Vogelschutzgebiet Weseraue das einzige regel-

mafig genutzte Winterquartier in NRW, das von der
Art in grolerem Umfang aufgesucht wird (Ziegler
2005). Die Griinde fiir den Riickgang des Auftretens
in NRW konnen sowohl in einer Verschlechterung
der Rastplatzbedingungen als auch in einer nord-
wiirts gerichteten Verlagerung der Uberwinterungs-
gebiete liegen (vgl. Wahl & Degen 2009).

Zwergschwan Cygnus bewickii 1

Zwergschwine treten in NRW mittlerweile nur noch
sehr selten auf, insbesondere in den Vogelschutz-
gebieten Unterer Niederrhein und Weseraue sowie
im Kreis Steinfurt. Dabei ist es unklar, ob eine
Verlagerung der Rastplitze vorliegt, die Qualitdt der
Rastplitze schlechter geworden ist, oder ob dies mit

Abb. 4: Die Uferschwalbe
gehort zu den wandernden
Brutvogelarten, die aufgrund
riicklaufiger Bestandsent-
wicklung in die Vorwarnliste
eingestuft wurden.

© Stefan R. Sudmann
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dem starken Bestandsriickgang der Art zusammen-
hingt und die Zwergschwine deshalb NRW nicht
mehr aufsuchen. Der Riickgang hat dazu gefiihrt,
dass der Zwergschwan in der europédischen Roten
Liste in der Kategorie stark gefdhrdet eingestuft ist
(BirdLife International 2015) und ein internationaler
Aktionsplan fiir diese Art aufgestellt wurde (Nagy
et al. 2012).

Waldsaatgans Anser fabalis fabalis 1

Bis mindestens zur Mitte der 1970er Jahren traten
hohe Anzahlen von Waldsaatgdnsen am Unteren
Niederrhein auf. Eberhard (1971) und van den Bergh
(1978) geben iibereinstimmend an, dass etwa 20 %
des Saatgansbestands der Unterart fabalis zuzurech-
nen seien. Bezogen auf die damaligen Uberwinter-
ungsbestidnde ergibt dies 200 bis 650 Individuen.
Mittlerweile tritt die Art nur noch in geringer Anzahl
als Ausnahmeerscheinung auf.

Kurzschnabelgans Anser brachyrhynchus R

NRW liegt am Siidrand des Durchzugs- und Uber-
winterungsgebiets dieser Art, so dass nur Einzelvo-
gel oder kleine Trupps auftreten. Wahrend Kurz-
schnabelgéinse noch bis in die 1970er Jahre hinein
absolute Ausnahmeerscheinungen waren (vgl. z. B.
Eberhardt 1970), sind sie heutzutage in sehr gerin-
gen Zahlen regelméBig am Unteren Niederrhein zu
beobachten (Team Sammelbericht 2007-2014).

Zwerggans Anser erythropus 2

Die Zwerggans tritt in NRW nur selten auf (Mooij
2010). Die gegeniiber der deutschen RLw geringere
Gefihrdungsklasse resultiert aus der in NRW nicht

Abb. 5: Sing- (rechts) und
Zwergschwan (links) konzen-
treiren sich in NRW nur auf
wenige Gebiete.

© Stefan R. Sudmann

zugelassenen Jagd auf Blédssginse, wodurch Fehl-
abschiisse vermieden werden. Deshalb entféllt fiir
NRW der Risikofaktor D.

Brandgans Tuadorna tadorna *

In NRW werden die Maximalbestinde am Ende
der Brutzeit erreicht und korrelieren stark mit dem
Brutbestand bei dieser erst in der zweiten Hailfte
der 1950er Jahre in NRW eingewanderten Art (Sud-
mann et al. 2008). Wegen der positiven Bestands-
entwicklung ist die Art fir NRW als ungeféhrdet
einzustufen, wihrend sie fiir Deutschland wegen der
insgesamt riickldufigen Bestandsentwicklung und
der Gefdhrdung des Mausergebietes in der Nordsee
in die Kategorie 1 eingestuft wird (Hiippop et al.
2013).

Krickente Anas crecca 3

Der Riickgang der Rastbestdnde hdngt mit der Ver-
besserung der Wasserqualitdt zusammen. Die Art
nutzt vor allem stark eutrophe Flachgewésser mit
einer hohen Dichte an Makrozooplankton, wie sie
frither z. B. in Kldrwasserteichen und Absetzbecken
von Zuckerfabriken vorhanden war. Mit der Vorkla-
rung der Abwisser sind solche Verhéltnisse nicht
mehr anzutreffen und auch hohe Rastbestandszahlen
der Krickente treten nicht mehr auf.

SpieBlente Anas acuta 3

Mit der Sohlenerosion des Rheins hat die Rhei-
naue als bedeutendster Rastplatz in NRW deutlich
an Rastgebietsqualitdt verloren, so dass die Rast-
bestinde, die auf dem Friihjahrszug am hochsten
sind, auf Frithjahrshochwésser im Mérz angewiesen
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sind. Diese bleiben jedoch immer hiufiger aus, so
dass die Rheinaue nicht mehr {iberschwemmt wird.
Langfristig sind die jahrlich stark schwankenden
Rastbestandsmaxima riicklaufig (Doer et al. 2009).

Kniikente Anas querquedula 2

Der Riickgang der Rastbestinde diirfte in Zusam-
menhang mit dem Riickgang der Brutbestinde in
den EU-Mitgliedstaaten stehen (BirdLife Internati-
onal 2015). Neben diesen internationalen Entwick-
lungen haben auch geeignete Rastgewédsser in NRW
langfristig abgenommen.

Moorente Aythya nyroca 1

Starke Bestandsabnahmen haben dazu gefiihrt, dass
die Moorente in der globalen Vorwarnliste gefiihrt
wird (IUCN 2016). Dadurch tritt die Art bei uns nur
noch selten auf, wobei das Bild seit ca. 20 Jahren
immer wieder durch das Auftreten von Gefangen-
schaftsfliichtlingen verfélscht wird. 2012 begann ein
Wiederansiedlungsprojekt am Steinhuder Meer in
Niedersachsen (Brandes & Melles 2012). Es ist zu
erwarten, dass Projektvogel auch verstirkt in NRW
auftreten.

Eisente Clangula hyemalis R

NRW befindet sich nur am Rand des Uberwinter-
ungsgebiets, das hauptséchlich in der Ostsee liegt.
Nach NRW gelangen in jedem Winter nur wenige
Vogel. Insgesamt hat der Weltbestand und damit
auch der Winterbestand in der Ostsee stark abge-
nommen (Garthe & Sudfeldt 2012). Global gilt die
Art als gefahrdet (IUCN 2016).

Abb. 6: Die Knidkente ist
in NRW ein relativ seltener
Durchziigler. Das Maximum

dieses  Langstreckenziehers
tritt im August auf.
© Richard Gotte

Ohrentaucher Podiceps auritus R

Ohrentaucher iiberwintern in den Kiistengewéssern
des Nordwestatlantiks, von Nord- und Ostsee sowie
des Mittelmeers. Im Binnenland tritt die Art zwar
regelmdfig aber nur mit wenigen Individuen auf,
wodurch die Art in NRW den Status eines extrem
seltenen Gastes hat.

Eistaucher Gavia immer R

Die Uberwinterungsgebiete befinden sich in den
Kiistengewdssern des Nordatlantiks und der Nord-
see. Ins Binnenland dringt die Art nur selten vor,
weshalb sie in NRW in R eingestuft wird.

Loffler

Loffler rasten zunechmend in NRW, so dass sie zah-
lenmdBig mittlerweile zu den sehr seltenen Arten
zdhlen. Da sich die Vorkommen jedoch sehr stark
konzentrieren (Hauptrastgebiete: Bislicher Insel,
Kreis Wesel; Bienener Altrhein, Kreis Kleve; Rie-
selfelder Miinster) wird die Art in die Haufigkeits-
klasse extrem selten eingestuft und gelangt dadurch
in die Kategorie R.

Platalea leucorodia R

Rohrdommel Botaurus stellaris 2

Durch die starken Riickgéinge der Brutbestdnde in
Norddeutschland und in den Niederlanden haben
sich auch die Winterbestinde langfristig verringert
(Bauer et al. 2005), da Rohrdommeln Standvdgel
bzw. Kurzstreckenzieher sind. In den letzten Jahr-
zehnten sind die Durchzugs- und Winterbesténde in
NRW auf niedrigem Niveau stabil, ggf. sogar leicht
steigend.
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Zwergdommel Ixobrychus minutus 1

Die Zwergdommel erreicht in NRW die Nordgrenze
ihres Verbreitungsgebiets, so dass neben den Brutvo-
geln nur in geringem Mafle Durchziigler zu erwarten
sind. Zur Entwicklung des Brutbestands s. Kuhn &
Stiels in Griineberg & Sudmann et al. (2013).

Schlangenadler Circaetus gallicus 0

Der Schlangenadler war noch im 19. Jahrhundert
Brutvogel in Niedersachsen (Ringleben & Zang
1989) und Dénemark (Olsen 1992), so dass diese
Vogel vermutlich iiber NRW hinweg zogen. Seit
den 1970er Jahren ist der Schlangenadler in NRW
eine Ausnahmeerscheinung (Mildenberger 1982,
AviKom 2007-2014) und tritt so selten auf, dass die
Art als verschollen eingestuft werden muss.

Kornweihe Circus cyaneus 2

Die Winterbestinde sind in NRW anhaltend riicklau-
fig, was mit dem starken Riickgang der Brutbestinde
im europdischen Raum seit Ende des 19. Jahrhun-
derts (Bauer et al. 2005) korreliert. In NRW haben
sich die Rast- und Uberwinterungshabitate in den
Borden durch den Verlust von Stoppelfeldern deut-
lich verandert. Wegen der Gefahrdung durchziehen-
der und iiberwinternder Kornweihen durch Wind-
energieanlagen (MKULNV & LANUYV 2013, LAG
VSW 2014) wurde der Risikofaktor D vergeben.

Wiesenweihe Circus pygargus 2

Das Durchzugsmaximum tritt in der Nachbrutzeit
auf. Zu diesem Zeitpunkt gibt es lokale Ansamm-
lungen an Schlafpldtzen. Die Durchzugsbestinde
sind anhaltend riickldufig, was mit den insbesondere
seit den 1940er Jahren riicklaufigen Brutbestinden
in Mitteleuropa zusammenhingt (Bauer et al. 2005).
Wie bei der Kornweihe sind auch bei dieser Art
Schlafpldtze und Nahrungshabitate durch den Aus-
bau der Windenergie bedroht.

Seeadler Haliaeetus albicilla R

NRW befindet sich am westlichen Rand des Brutare-
als des Seeadlers, weshalb hier zusehends immature
Individuen insbesondere am Unteren Niederrhein
und in der Weseraue auftreten. Insgesamt rasten
weiterhin nur wenige Seeadler in NRW.

Merlin Falco columbarius 3

Die europdischen Brutbestinde haben langfristig
abgenommen (Bauer et al. 2005), was sich auch in
den Durchzugszahlen in NRW widerspiegelt. In den
letzten Jahren haben sich die Durchzugswerte in
NRW stabilisiert.

Wachtelkénig Crex crex 2

Der Riickgang der Rastbestinde ldsst sich nur aus
dem Riickgang der européischen Brutbestdnde ablei-

Abb. 7: Die meisten Wiesenweihen treten in NRW in der Nachbrutzeit auf.

© Axel Miiller
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Abb. 8: In der Rhein- und Weseraue iiberwintern regelméafig einzelne Seeadler.

ten, da die nachtaktive Art auf dem Wegzug keine
LautduBerungen von sich gibt und sich damit jedem
Monitoring entzieht. In NRW gibt es im Herbst aber
kaum noch geeignete Rastgebiete, da Feuchtwiesen
zu diesem Zeitpunkt weitgehend ausgetrocknet und
gemiht sind. Auch im Friihjahr haben sich die Rast-
wie auch die Brutgebiete in den letzten 100 Jahren
drastisch verringert. Die Art findet in NRW kaum
noch geeignete Habitatbedingungen vor.

Tiipfelsumpfhuhn Porzana porzana 2

Fiir das Tiipfelsumpthuhn besteht hinsichtlich der
Erfassbarkeit die gleiche Problematik wie beim
Wachtelkonig und auch die Bestandsentwicklung ist
dhnlich. Die Art erreichte aber schon frither einen
sehr niedrigen Bestand an Durchziiglern, der sich in
den letzten Jahrzehnten auf geringem Niveau stabi-
lisiert hat. Auch fiir diese Art stehen in NRW kaum
mehr geeignete Rastgebiete zur Verfiigung.

Kleines Sumpfhuhn Porzana parva 1

Hinsichtlich der Erfassbarkeit gilt das Gleiche wie
fiir die beiden vorhergehenden Arten, so dass nur
Zufallsbeobachtungen gelingen. Diese sind mittler-
weile jedoch so selten, dass nicht einmal jéhrlich
ein Nachweis gelingt. Die Art ist in NRW zwar
nie hiufig aufgetreten, da hier die Nordostgrenze

© Margret Bunzel-Driike

des Verbreitungsgebiets inklusive des Zugkorridors
verlduft, fand frither aber noch mehr geeignete Rast-
gebiete.

Triel Burhinus oedicnemus 0

Die Trielpopulationen gingen seit Mitte des 19. Jh.
zuriick (Bauer et al. 2005). In den 1950er Jahren
erloschen die Brutbestéinde in Niedersachsen (Zang
1995) und in den Niederlanden (van den Berg &
Bosman 1999). Nachweise dieser schon immer sel-
tenen Art gelangen immer weniger und mittlerweile
tritt der Triel so selten auf, dass er als verschollen
gelten muss.

Sébelschnébler Recurvirostra avosetta R

Der westeuropdische Zugweg folgt der Nordsee-
und Atlantikkiiste (Delany et al. 2009), so dass
Sébelschndbler nur relativ selten im Binnenland
und damit in NRW auftreten. Langfristig hat es
eine leichte Zunahme der Beobachtungen gegeben,
die sich in den letzten Jahrzehnten auf niedrigem
Niveau stabilisiert hat.

Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria 3

Obwohl NRW am Rande der Zugwege von gleich
zwei Populationen liegt (islandisch-gronléndische
Population der Unterart altifrons und Population
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der Unterart apricaria; Delany et al. 2009) sind
die Rastbestinde in NRW stark riickldufig. Wéh-
rend des Wegzugs im Spéitherbst und im Winter
gelingen Nachweise nur noch in geringer Anzahl.
Die meisten Individuen rasten auf dem Heimzug in
NRW, wobei hohe Anzahlen vor allem bei Zugstau
infolge schlechter Witterung auftreten (Team Sam-
melbericht 2014). Der Bestandsriickgang bei den
Rastvdgeln ist auf eine Verschlechterung der Rast-
gebietsqualitidten in NRW in Verbindung mit einer
Verlagerung der Zugwege zuriickzufiihren, da die
Gesamtbestdnde der Art in den letzten Jahren sta-
bil geblieben sind (Gillings et al. 2012). Im Mérz
2013 fiihrte ein Kilteeinbruch, der bis nach Nord-
deutschland reichte, dazu, dass fast zehnmal so
viele Goldregenpfeifer in NRW beobachtet wurden
wie im gleichen Zeitraum 2012 mit normalen Witte-
rungsbedingungen (Team Sammelbericht 2014). Die
Vogel unterbrachen ihren Zug in die Brutgebiete vor
den schneebedeckten Landschaften und warteten auf
giinstigere Bedingungen. Dies ist ein deutlicher Hin-
weis darauf, dass die Rastplatzqualititen von den
Goldregenpfeifern unter normalen Bedingungen als
unzureichend angesehen werden und die Vogel iiber
NRW hinweg fliegen.

Kiebitz Vanellus vanellus 3

Der lang anhaltende Riickgang der Kiebitzrastbe-
stinde hat sich in den letzten Jahren beschleunigt
und fiihrte dazu, dass nun nur noch ein Bruchteil
des Rastbestands von vor 25 Jahren registriert wird.
Dabei spielen zwei Faktoren eine Rolle: Der drama-
tische Riickgang der Brutbestidnde (z. B. Sudmann
et al. 2014) und die Qualitidt der Rastgebicte, die
deutlich abgenommen hat (Verlust der Bodenfeuchte
und Riickgang der Nahrungsorganismen). Wie stark
der Bestandsriickgang verlaufen ist, ldsst sich am
Beispiel des EU-Vogelschutzgebiets ,,Unterer Nie-
derrhein® verdeutlichen: In den 1970er und 1980er
Jahren rasteten hier noch etwa 120.000 Kiebitze,
in der ersten Hélfte der 1990er Jahren waren es ca.
100.000 (Mooij 1996). Jetzt werden im Standardda-
tenbogen fiir das Gebiet mit Stand April 2016 1.000-
3.000 Individuen angegeben (LANUV 2016), ein
Riickgang um iiber 95 % in den letzten 20 Jahren!

Mornellregenpfeifer Charadrius morinellus 1

Der Zugweg der europiischen Population fiihrt tiber
NRW (Delany et al. 2009). Aufgrund der speziellen
Anforderungen der Art an die Rastplitze (Sudmann
2009) gibt es in NRW nur wenige. Der grofte und
bekannteste Rastplatz befindet sich im EU-Vogel-

schutzgebiet ,,Hellwegborde* auf mehreren Teilfla-
chen. Weitere liegen auf der Paderborner Hoch-
fliche und in der Jiilich-Ziilpicher Borde. Bis auf
die Rastpldtze im Vogelschutzgebiet sind alle von
Windenergieplanungen bedroht, bzw. im Fall der
Konigshovener Hohe bereits beeintrachtigt, weshalb
der Risikofaktor D vergeben werden muss. Einige
regelmifBig genutzte Rastplitze gingen durch den
Anbau von Mais verloren.

Wegen der geringen Anzahl an Rastpldtzen wurde
die Art in die Haufigkeitsklasse extrem selten ein-
gestuft, obwohl sie zahlenmiBig in die Klasse selten
einzuordnen wire. Hinsichtlich der Bestandsent-
wicklung ist von einem langfristiger Riickgang aus-
zugehen. Die aktuelle Bestandsentwicklung wird
von vermehrten Beobachtungsaktivititen iiberla-
gert, die dadurch entstanden, dass erst im letzten
Jahrzehnt Ackerflichen im August auf Vorkommen
kontrolliert wurden. Solche intensiven Kontrollen
fehlen aus frilheren Jahren. Der Heimzug erfolgt
vermutlich im direkten Uberflug iiber NRW, da
trotz Gebietskontrollen kaum Sichtungen aus dem
Friihjahr vorliegen.

Uferschnepfe Limosa limosa 1

NRW liegt im Bereich des Zugkorridors der européi-
schen Population der Unterart /imosa und am Rande
des Zugkorridors der isldndischen Unterart islandica
(Delany et al. 2009). Zum Auftreten von islandica
liegen aus dlteren Werken (Peitzmeier 1969, Mil-
denberger 1982) keine Angaben vor, wobei offen
bleiben muss, ob die Unterart in NRW nicht auf-
trat oder im Felde nicht von der Nominatform
unterschieden werden konnte. Deshalb werden die
Unterarten im Gegensatz zu Deutschland (Hiippop
et al. 2013) nicht getrennt (islandica-Vogel machen
in NRW nur einen kleinen Anteil am Gesamtbestand
aus). Die Rastbestandszahlen sind analog zu den
Brutbesténden stark riickldufig, wobei der Bestands-
verlust allein in den letzten 25 Jahren mehr als 50 %
betragen hat. Hauptursache ist der Riickgang geeig-
neter Feuchtgebiete in NRW.

Doppelschnepfe Gallinago media 1

NRW liegt innerhalb des Zugkorridors der skandi-
navischen Population (Delany et al. 2009). Von der
heimlich lebenden Art, die zudem nicht leicht von
der haufigeren Bekassine zu unterscheiden ist, gelin-
gen in NRW nur extrem wenige Nachweise. Aufer
einem langfristigen Bestandsriickgang lasst sich zur
aktuellen Bestandsentwicklung aus der geringen
Anzahl beobachteter Individuen kein Trend ableiten.
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Bekassine Gallinago gallinago 3

Die Rastbestinde sind kontinuierlich riicklaufig,
da geeignete Rastgebiete in NRW immer weniger
werden. Wihrend in nassen Friihjahren vielerorts
Rastmdglichkeiten existieren, fehlen diese wegen
Austrocknung auf dem Wegzug gerade in der Haupt-
durchzugsphase. Aber auch in den guten Rastgebie-
ten sind starke Riickgéinge zu beobachten. So lagen
die Maximalzahlen in den Rieselfeldern Miinster in
den 1970er Jahren — bei damals optimalen Rastha-
bitaten fiir Limikolen — noch bei 4.000 Individuen
(Biologische Station ,,Rieselfelder Miinster” 1981),
heutzutage ist es gerade mal ein Zehntel davon (Bio-
logische Station Rieselfelder Miinster 2014).

Rotschenkel T7ringa totanus 2

In NRW befinden sich nach Delany et al. (2009) die
Zugkorridore der Unterarten robusta und totanus,
die sich im Felde jedoch nicht sicher bestimmen
lassen und deshalb nicht getrennt werden konnen.
Insgesamt sind die Rastbestandszahlen riicklaufig,
was auch mit einem Riickgang an geeigneten Rast-
gebieten in NRW zusammenhéngt.

Bruchwasserliaufer 7Tringa glareola 2

Die Rastbestandszahlen sind in NRW anhaltend
riicklaufig, was ein Beispiel aus den Rieselfeldern
Miinster illustrieren kann: In den 1960er Jahren
betrug das Rastbestandsmaximum noch 350 Indi-
viduen (Biologische Station ,,Rieselfelder Miinster*
1981), heutzutage ist es gerade mal ein Fiinftel
davon (Biologische Station Rieselfelder Miinster
2014). Die Qualitdt dieses Rastgebiets hat fiir Limi-
kolen ebenso abgenommen wie die Quantitdt an
Rastgebieten im gesamten Bundesland.

Abb. 9: Kampflaufer sieht
man in NRW nur noch selten
und auf dem Durchzug bal-
zende Minnchen gar nicht
mehr.

© Hermann Kniiwer

Kampflaufer Philomachus pugnax 1

Der Bestandsriickgang hat sich in NRW in den
letzten Jahrzehnten nochmals beschleunigt. Davon
sind zahlreiche Gebiete betroffen: Im EU-Vogel-
schutzgebiet ,,Unterer Niederrhein® rasteten in den
1970er Jahren noch rund 400 Kampfléufer, im aktu-
ellen Standarddatenbogen werden fiir das Gebiet
noch 50-200 Individuen angegeben (LANUYV 2016).
Noch ausgeprégter ist der Riickgang in den Riesel-
feldern Miinster: Das Maximum fiir die 1960er und
1970er Jahre lag bei 1.500 Individuen (Biologische
Station ,,Rieselfelder Miinster 1981), heutzutage
sind es gerade mal 2 % davon, da die Rieselfelder
nicht mehr mit ungeklirtem Abwasser beschickt
werden (Biologische Station Rieselfelder Miinster
2014). Neben dem Riickgang der Gesamtpopula-
tion (Delany et al. 2009) und einer nach Osten
gerichteten Verlagerung des Zugwegs (vgl. Verkuil
et al. 2012) kommen hier der Verlust und die Qua-
lititsminderung von geeigneten Rastgebieten zum
Ausdruck.

Zwergstrandldufer Calidris minuta 2

Der Rastbestand der Zwergstrandlaufer ist vor allem
in den 1970er und 1980er Jahren stark zusammen-
gebrochen. Fiir die 1960er und 1970er Jahre lag
das Maximum in den Rieselfeldern Miinster bei
110 Individuen (Biologische Station ,,Rieselfelder
Miinster 1981), heutzutage sind es nur noch ein-
zelne Individuen, die beobachtet werden (Biolo-
gische Station Rieselfelder Miinster 2014). In den
letzten Jahrzehnten hat sich der Rastbestand auf
sehr niedrigem Niveau stabilisiert. Da die Gesamt-
population stabil ist (Delany et al. 2009), diirften die
Riickgangsursachen in einer quantitativen und qua-
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Abb. 10: Neben den Brutvo-
geln am Unteren Niederrhein
ziehen auch weitere Trauer-
seeschwalben durch NRW.

© Michael Schmitz

litativen Verschlechterung der Rastgebiete in NRW
liegen.

Zwergseeschwalbe Sternula albifrons 2

Der Langzeittrend ist fiir diese Art deutlich negativ,
auch wenn in den letzten Jahren wieder mehr Nach-
weise gelangen, so dass der Kurzzeittrend positiv
ist. Da die Zwergseeschwalbe nur an wenigen Stel-
len in NRW beobachtet wird, wird sie in die Haufig-
keitsklasse extrem selten eingestuft.

Weildfliigel-Seeschwalbe Chlidonias leucopterus R

Die Art briitet weiter dstlich und auch die Zugwege
verlaufen hauptsiachlich aulerhalb von NRW. Des-
halb streifen nur wenige Vogel unser Bundesland
und Weillfliigel-Seeschwalben treten nur extrem
selten auf.

Trauerseeschwalbe Chlidonias niger 2

Neben den Brutvogeln treten vor allem auf dem
Heimzug Durchziigler auf, deren Zahlen jedoch
kontinuierlich riickldufig sind. Als Riickgangsursa-
chen kommen die sich in Europa insgesamt negativ
entwickelnden Brutbestdnde und die in NRW feh-
lenden Flachgewdsser und iiberstauten Wiesen, die
zur Zugzeit viele Nahrungsorganismen aufweisen,
in Betracht.

Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3

Da der Hauptzug entlang der Meereskiisten erfolgt,
tritt bei der Flussseeschwalbe nur ein geringer
Durchzug auf. Damit sind die Rastbestinde weit-
gehend mit den Brutbestdnden identisch, so dass sie
die gleiche Gefiahrdungseinstufung aufweisen.

Turteltaube Streptopelia turtur 2

Die Turteltaube gehort zu den Vogelarten, die in
Europa die stirksten Bestandsriickgéinge zu ver-
zeichnen haben (seit 1980 um 70 %). Dafiir sind
vor allem die Verschlechterungen der Lebensrdume
in den Brutgebieten verantwortlich (z. B. Kleemann
& Quillfeldt 2014), doch spielt auch die Jagd auf
dem Zugweg eine nicht unwesentliche Rolle: Schat-
zungsweise 2-3 Millionen Turteltauben werden pro
Jahr allein im Mittelmeerraum geschossen (Marx et
al. 2016).

Kuckuck Cuculus canorus 2

Die Rastbestandsentwicklung verlduft parallel
zur Brutbestandsentwicklung in Europa. Zu den
Riickgangsursachen siehe Griineberg et al. (2016).
Besondere Rastgebiete sind fiir diese Art in NRW
nicht bekannt.

Sumpfohreule Asio flammeus 1

Die Rastbestinde gehen in NRW anhaltend zurtick.
Hauptursache diirfte eine Verschlechterung der
Rastgebietsqualitdt und der Nahrungsgrundlage fiir
die Winterbestidnde sein, da die Brutbestinde in den
meisten Landern im Gegensatz zu Deutschland und
den Niederlanden stabil sind (BirdLife International
2004).

Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 3

Seit Anfang des 20. Jahrhunderts und verstérkt in
den 1950er Jahren erfolgte ein deutlicher Bestands-
rlickgang in vielen Lindern Europas (Bauer et al.
2005). Wegen der niachtlichen Lebensweise liegen
keine Angaben zu den Rastbestinden oder besonde-
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Abb. 11: Die hiibsche Blauracke ist in NRW leider verschol-
len.

© Joachim Weiss

ren Rastgebieten in NRW vor. Insgesamt scheinen
sich die Bestdnde aber in den vergangenen Jahr-
zehnten stabilisiert zu haben.

Blauracke Coracias garrulus 0

Die Art starb um 1900 in NRW aus (Peitzmeier
1969). Bis Anfang des 19. Jh. war die Blaura-
cke noch bis in den skandinavischen Raum hinein
Brutvogel (Bauer et al. 2005). Mittlerweile tritt sie
in NRW nicht mehr als regelméBiger Gastvogel auf
und muss als verschollen gelten.

Wiedehopf Upupa epops 2

NRW liegt an der Nordgrenze des Verbreitungs-
gebiets. Vom Riickgang der mitteleuropédischen
Brutbestinde (in NRW ist die Art 1977 ausgestor-
ben; Mildenberger 1984) waren auch die Rastbe-
stinde betroffen, so dass der Wiedehopf zu einem

seltenen Durchziigler geworden ist. In den letzten
Jahren treten wieder verstirkt Wiedehopfe auf dem
Durchzug auf, was mit den in jlingster Zeit wieder
zunehmenden Brutbestinden u. a. in Siid- und Ost-
deutschland (Gedeon et al. 2014) zusammenhéngen
diirfte.

Wendehals Jynx torquilla 2

Beim Wendehals ist ein anhaltender Bestandsriick-
gang bei den nordrhein-westfédlischen Durchzugsbe-
stinden zu verzeichnen. Dies diirfte in Zusammen-
hang mit den Brutbestandsriickgdngen in Mittel-
und Nordeuropa stehen.

Pirol

NRW liegt nahe an der Nordgrenze des Verbrei-
tungsgebiets, so dass die Rastbestinde maBgeblich
von den Brutbestinden in NRW, Niedersachsen
und den Niederlanden abhéngen, die allesamt stark
riickldufig sind (Griineberg & Sudmann et al. 2013,
Kriiger & Nipkow 2015, https://www.sovon.nl/nl/
soort/15080). Die Riickgangsursachen sind weit-
gehend unklar (Stiels in Griineberg & Sudmann et
al. 2013).

Oriolus oriolus 2

Rotkopfwiirger Lanius senator 0

Der letzte Brutnachweis fiir NRW gelang Ristow
(1971) im Jahr 1961 an der Siegmiindung. Das Aus-
sterben als Brutvogelart stand in Zusammenhang
mit drastischen Bestandseinbriichen und Arealver-
lusten am Nordrand des Verbreitungsgebiets (Bauer
et al. 2005). Mittlerweile muss die Art in NRW als
regelméBiger Gastvogel als verschollen gelten.

Schwarzstirnwiirger Lanius minor 0

Der Schwarzstirnwiirger verschwand in den 1880er
Jahren als Brutvogel aus NRW (Sudmann et al.
2008). Die Art ist in NRW auch als regelméBiger
Gastvogel verschollen.

Raubwiirger Lanius excubitor 2

Raubwiirger treten im Winter auch im Tiefland auf,
werden jedoch insgesamt immer seltener beobach-
tet. Dies korreliert mit der Brutbestandsabnahme in
Deutschland (Gedeon et al. 2014).

Nebelkrihe Corvus cornix 1

Nebelkrihen traten in der ersten Hilfte des 20.
Jahrhunderts noch relativ héufig im Tiefland auf
und es wurden regelméBig stérkere Einfliige gesich-
tet (Peitzmeier 1969, Mildenberger 1984). Danach
gingen die Bestinde schnell zuriick und seit den
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1980er Jahren war die Art nur noch selten zu beob-
achten; mittlerweile tritt sie nur noch sehr selten
auf. Die Griinde fiir den Riickgang basieren auf
einer Verkiirzung der Zugwege und zunehmender
Uberwinterung nahe der Brutgebiete (Bauer et al.
2005). Loetzke & Stork (2011) vermuten, dass
der Riickgang offener Miilldeponien in Mittel- und
Westeuropa dafiir ausschlaggebend war.

Beutelmeise Remiz pendulinus 3

Die Beutelmeise erreicht in NRW die Westgrenze
ihres Verbreitungsgebiets, so dass die Rastbestinde
mit den Brutbestéinden stark korrelieren. Zur Ent-
wicklung des Brutbestands siehe Schidelko in Grii-
neberg & Sudmann et al. (2013).

Seggenrohrsinger Acrocephalus paludicola 1

Die Art passiert NRW auf dem Weg zu und von
ihren westafrikanischen Winterquartieren (Flade &
Tegetmeyer 2010), tritt bedingt durch den starken
Bestandsriickgang und die heimliche Lebensweise
als Durchziigler jedoch kaum in Erscheinung. Der
ehemalige Brutvogel (Griineberg & Sudmann et
al. 2014) hatte einst im ndordlichen Mitteleuropa
ein wesentlich ausgedehnteres Verbreitungsgebiet
und trat auch deutlich hiufiger als Durchziigler in
NRW auf (Peitzmeier 1969, Mildenberger 1984).
Die starke Bestandsabnahme hat dazu gefiihrt, dass
der Seggenrohrsanger in der Kategorie Vulnerable
(= Gefdhrdet) der globalen Roten Liste gefiihrt wird
(IUCN 2016). Von dieser Abnahme sind auch die
Durchzugsbestinde in NRW betroffen.

Schilfrohrsinger Acrocephalus schoenobaenus 3

In den 1970er Jahren brachen die Brutbestéinde des
Schilfrohrséngers in vielen Teilen Europas infolge
von Habitatzerstorung dramatisch ein. Hinzu kamen
Diirreperioden und Pestizideinsatz mit Reduktion
der Nahrungsbasis im Uberwinterungsgebiet in der
Sahelzone (vgl. Sudmann in Griineberg & Sudmann
et al. 2013). In den vergangenen Jahrzehnten hat
sich der Bestand an Durchziiglern in NRW auf
einem niedrigen Niveau stabilisiert.

Drosselrohrsinger Acrocephalus arundinaceus 2

Die Entwicklung verlief beim Drosselrohrséanger
parallel zu der beim Schilfrohrsénger, nur dass sich
der Bestand an Durchziiglern auf einem geringeren
Niveau als beim Schilfrohrsidnger stabilisiert hat.

Ringdrossel Turdus torquatus alpestris/torquatus 3

Zwischen den Unterarten alpestris (Brutvogel im
Alpenraum mit kleinen isolierten Vorkommen im

Abb. 12: Als Wintergast tritt der Raubwiirger auch aufler-
halb der Brutgebiete auf.

© Michael Schmitz

Harz und zeitweise in NRW; Gedeon et al. 2014)
und torquatus (Brutvogel in Skandinavien; Bauer
et al. 2005) wird nicht weiter unterschieden, auch
wenn der weitaus grofite Teil der in NRW auftre-
tenden Vogel torquatus zuzurechnen ist. Der Lang-
zeittrend ist bei den Durchziiglern in NRW negativ,
hat sich in den letzten Jahren jedoch auf niedrige-
rem Niveau stabilisiert.

Steinrotel Monticola saxatilis 0

Im Laufe des 19. Jh. wurden viele Brutpldtze in
Mitteleuropa aufgegeben (Bauer et al. 2005), ein-
schlieBlich der am Siidrand von NRW gelegenen.
Heute ist die Art in NRW als regelméBiger Gastvo-
gel verschollen.

Braunkehlchen Saxicola rubetra 3

Die Rastbestiinde sind in Ubereinstimmung mit den
europdischen Brutbestinden kontinuierlich stark
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riickldufig. Da sich die Rastgebiete nicht von poten-
ziellen Brutgebieten unterscheiden, wirken hier die
gleichen Gefahrdungsfaktoren durch die intensive
Landwirtschaft.

Weilisterniges Blaukehlchen

Luscinia svecica cyanecula 3
Rotsterniges Blaukehlchen

Luscinia svecica svecica 1

Wihrend die weisternige Unterart auch in NRW
briitet, hat die rotsternige Unterart ihr Hauptver-
breitungsgebiet in Fennoskandien und zieht iiber-
wiegend Ostlich an Deutschland vorbei (Bairlein
et al. 2014). Deshalb ist die weiBsternige Form bei
uns hdufiger vertreten. Bei der rotsternigen Form
hat es vermutlich eine Anderung im Zugverhalten
gegeben, da die Zahl der Durchziigler auf Helgoland
stark riickldufig ist (Dierschke 2005). Mit der Auf-
gabe der siidlichen Wegzugrichtung haben auch die
Beobachtungen in NRW langfristig abgenommen.

Steinschmitzer Oenanthe oenanthe 3

In Ubereinstimmung mit den europiischen Brutbe-
stinden sind die Rastbestinde kontinuierlich stark
riickldufig. Die Qualitdt der Rastgebiete hat durch
die Intensivierung der Landwirtschaft stark abge-
nommen.

Abb. 13: Vom Blaukehlchen treten in NRW zwei Unterarten
auf, die getrennt bewertet werden. Wihrend das Rotsternige
(rechts) duBerst selten ist, briitet das Wei3sternige (links) in
NRW.

© Hans Glader

Stefan R. Sudmann

Brachpieper Anthus campestris 2

Der negative Langzeittrend korreliert mit den
Brutbestandsabnahmen in Mitteleuropa, die bis in
die 1980er Jahre anhielten (Bauer et al. 2005). In
NRW starb die Art 1984 aus (Hubatsch 1996). Seit-
dem halten sich die Durchzugsbestinde auf niedri-
gem Niveau. Da in den letzten Jahren zur Durch-
zugszeit verstirkt Ackerfldchen und Bergwerkshal-
den kontrolliert werden, gelingen mehr Nachweise,
was jedoch keine Riickschliisse auf einen positiven
Bestandstrend zuldsst.

Gelbkopf-Schafstelze Motacilla flavissima 2

Wihrend der Langzeittrend negativ ist, gelangen
in den letzten Jahren wieder verstirkt Beobachtun-
gen. NRW liegt an der Ostgrenze des Zugkorridors
der Hauptpopulation in GroBbritannien und an der
Kanalkiiste, aber auch im Zugkorridor der kleinen
Population an der Nordseekiiste von Deutschland
bis Siidnorwegen (Alstrom et al. 2003), so dass die
Art hier naturgeméal selten auftritt.

Trauerbachstelze Motacilla yarrellii R

NRW liegt am Ostrand des Zugkorridors, so dass
die Art nur extrem selten auftritt. Es ldsst sich kein
Trend hinsichtlich der Héufigkeit des Auftretens
festlegen.
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Abb. 14: Die Durchzugsbe-
stinde des Steinschmétzers
sind riicklaufig.

© Margret Bunzel-Driike

Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1

NRW befand sich zeitweise an der Westgrenze des
Verbreitungsgebiets. Erst 1986 gelang der erste
Nachweis eines Wildvogels und in den 1990er Jah-
ren kam es zu wenigen Brutnachweisen (Moller in
Griineberg & Sudmann et al. 2013). Seitdem ist die
Art wieder extrem selten geworden.

Berghiinfling Carduelis flavirostris 1

Die Rastbestandsentwicklung ist anhaltend negativ,
wobei sich der Riickgang in den letzten Jahrzehn-
ten beschleunigt hat. Bei starken Einfliigen in den
1970er Jahren traten Trupps von iiber 100 Indivi-
duen auf (Mildenberger 1984, Sell 1984), heutzu-
tage gehort die Art zu den extrem seltenen Arten
in NRW. Die Ursachen fiir das Verschwinden des
Berghénflings aus NRW sind unbekannt.

Grauammer FEmberiza calandra 1

Fir den Riickgang der Grauammerbestinde sind
Nahrungsmangel in der Brutzeit wie im Winter (Ver-
lust von Stoppelfeldern), der Mangel an geeigneten
Strukturen zur Nestanlage und zur Nahrungssuche
und der Verlust von Gelegen und Nestlingen durch
landwirtschaftliche Aktivititen die Hauptgriinde
(Holker & Klédhr 2005, Fels et al. 2014).

Zaunammer Emberiza cirlus 1

Das Brutvorkommen am Drachenfels bildet den
Nordrand des Verbreitungsgebiets der Art, so dass
die Rastbestinde mit den Brutbestinden nahezu
identisch sind. Zur Entwicklung des Brutbestands s.
Stiels in Griineberg & Sudmann et al. (2013).

Zippammer Emberiza cia R

Die Brutbestéinde erreichen in NRW die Nordgrenze
ihres Verbreitungsgebiets, so dass die Rastbestdnde
mit den Brutbestdnden nahezu identisch sind. Zur
Entwicklung des Brutbestands s. Stiels in Griineberg
& Sudmann et al. (2013).

Ortolan Emberiza hortulana 1

Der Ortolan ist als Brutvogel aus unserer Region
verschwunden und nur in Niedersachsen und Ost-
deutschland existieren noch Brutbestdnde (Gedeon
et al. 2014). Auch in den skandinavischen Léndern
sind die Brutbestéinde deutlich zuriickgegangen, mit
der Folge einer signifikanten Abnahme der Durch-
ziigler in der Deutschen Bucht (Busche 2005) und
auf Helgoland (Dierschke et al. 2011). Dadurch tritt
die einstmals weit verbreitete Art nur noch sehr sel-
ten auf dem Durchzug in NRW auf.
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Abb. 15: Bei der Grauammer weifl man nicht genau, ob die
Art stirker in der Brutzeit oder durch Nahrungsmangel im
Winterhalbjahr gefdhrdet ist. Nur wenn beiden Faktoren ge-
gengesteuert wird, hat die Grauammer eine Chance in NRW

zu liberleben. © Hermann Kniiwer

7 Bilanz

7.1 Status, Hdiufigkeit und Bestandstrends

Insgesamt kamen 233 Taxa aus 230 Arten zur Aus-
wertung. Von diesen sind bei sechs Arten die Rast-
vorkommen in NRW erloschen und von 65 Arten
gefahrdet. Zusammen macht dies einen Anteil von
gut 30 % an den Rastvogeltaxa aus. Unter Beriick-
sichtigung der Arten der Vorwarnliste (fast 9 %)
konnen nur gut drei Fiinftel der Taxa als ungeféhr-
det eingestuft werden (Tab. 6). Dabei ist jedoch zu
beachten, dass Taxa der Héaufigkeitsklassen sehr
hiufig und hiufig aufgrund des Kriteriensystems
kaum in der RLw vertreten sind. 27 % dieser Taxa
gehen langfristig zuriick und 35 % nehmen kurzfris-
tig stark bzw. sehr stark ab. Diese Erkenntnis passt
in das grofBrdumige Bild einer starken Abnahme
haufiger Arten. Inger et al. (2015) beziffern den Ver-
lust in Europa, bezogen auf die Brutbestinde, seit
1980 auf 421 Mio. Individuen! Wie bei den Brutvo-
geln (Sudfeldt et al. 2013) wird daran besonders
deutlich, dass neben speziellen Schutzprojekten fiir

seltene Arten auch dringend Mafinahmen in der Fla-
che umgesetzt werden miissen, um den erheblichen
Verlust der Artenvielfalt in der ,,Normallandschaft*
zu stoppen.

Mit Ausnahme der beiden Klassen ,,erloschen‘ (ex)
und ,sehr selten” (ss) ist die Verteilung auf die
Haufigkeitsklassen recht ausgeglichen (Abb. 16).
Bei lediglich 49 Vogelarten treten Rastbestandsma-
xima von mehr als 100.000 Individuen auf (,,sehr
héufig). Unter diesen Arten befinden sich nur fiinf
Nicht-Singvogelarten (Bldssgans, Stockente, Rin-
geltaube, Mauersegler, Buntspecht). Den allergrof3-
ten Anteil an den durchziehenden Arten machen
also kleine Singvogelarten aus. Hiippop at al. (2013)
schdtzen, dass etwa eine halbe Milliarde Vogel in
oder durch Deutschland ziehen. Aufgrund der Lage
und Ausdehnung von NRW ist es durchaus moglich,
dass 20 % dieser Vogel NRW iiberqueren, was einer
Anzahl von 100 Millionen entsprechen wiirde.

Gegentiber 1900 haben 18 Taxa mehr ab- als zuge-
nommen, so dass die Bilanz negativ ist (Abb. 17).
Beim kurzfristigen Trend (Abb. 18) kann man
erkennen, dass der Anteil der Taxa, die in den letz-
ten 25 Jahren stabile oder schwankende Bestdnde
aufwiesen, bei gut der Halfte aller Taxa liegt. Ein
Teil der langfristig zu- bzw. abnehmenden Taxa ist
also in eine Stabilisierungsphase eingetreten. Auch
beim Kurzzeittrend iiberwiegen die Arten mit nega-
tiver Bestandsentwicklung gegeniiber denjenigen
mit positivem Trend. Darin unterscheidet sich NRW
von Deutschland, da der Anteil Taxa mit positiver
Bestandsentwicklung fiir das Bundesgebiet hoher ist
als der Anteil mit negativer Entwicklung (Hiippop et
al. 2013). Auch der Anteil der Taxa mit stark nega-
tiver Entwicklung (Bestandsabnahme in den letzten
25 Jahren um mehr als 50 %) ist in NRW mit 7,2 %
fast fiinf Mal so hoch wie in Deutschland (1,6 %).

Tab. 6: Zusammenfassung der Gefiahrdungssituation wan-
dernder Vogelarten und Unterarten in NRW.

Kategorie Anzahl Taxa Anteil [%]
ow 6 2,6
v 22 9,4
2w 19 8,2
3w 14 6,0
RW 10 43
Summe RLw 69 30,5
vw 20 8,6
*W 142 60,9
Summe 233 100
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Klasse Anzahl Individuen N (<) deutlicher Riickgang 86
ex erloschen 0 6 = gleich bleibend 79
ss sehr selten < 100 Individuen 69 ne nicht eingestuft (eingewanderte Art) 11
s selten 100-1.000 Individuen 35 > deutliche Zunahme 57

1.000-10.000 Individuen) 43
10.000-100.000 Individuen 31
>100.000 Individuen 49

mh  maBig hiufig
h haufig
sh sehr haufig

Abb. 16: Haufigkeitsverteilung der aktuellen Bestandsgro-
Ben der betrachteten 233 wandernden Taxa (N). Fiir die Ge-
fahrdungsbewertung wurden 24 Taxa der Klasse ss und ein
Taxon der Klasse s aufgrund ihrer geografischen Restriktion
in die Klasse es eingestuft (s. Text).

7.2 Gefiihrdung nach Gilden

Beim Gildenkonzept werden die Arten anhand ver-
schiedener Aspekte ihrer Biologie in kologisch
dhnliche Gruppen eingeteilt. Diese funktionellen
Artengruppen nutzen Ressourcen in dhnlicher
Weise. Die Verteilung der Einstufungen der RLw
auf die okologischen Gilden erlaubt Aussagen dar-
iiber, ob bestimmte Eigenschaften bzw. Anspriiche
mit Gefdhrdungen verkniipft sind. Die Gildenein-
teilung entspricht der RLw Deutschlands (Hiippop
et al. 2013). Sie wurde von Johannes Wahl/DDA fiir
die RLw NRW zur Verfiigung gestellt. Eine Aus-
wertung der Einstufungen der RLw NRW erfolgt
hinsichtlich der Habitatwahl, des Zugverhaltens, der
Nahrungswahl und der Nistokologie.

Hauptlebensraum

Besonders hoch ist der Anteil geféhrdeter Taxa bei
solchen, die ihren Hauptlebensraum im Offenland
haben. 42 % dieser Taxa sind in der Roten Liste ent-
halten (Kategorien 0, 1, 2, 3, R), unter Beriicksich-
tigung der auf der Vorwarnliste gefiihrten Taxa kon-

Abb. 17: Haufigkeitsverteilung des langfristigen Trends
(Vergleich 1900 mit 2010-2015) von 233 wandernden Taxa.

11l sehr starke Bestandsabnahme 17
1 starke Bestandsabnahme 47
= Bestand gleich bleibend 116
i deutliche Bestandszunahme 47

Abb. 18: Haufigkeitsverteilung des kurzfristigen Trends
(Vergleich 1980-1990 mit 2010-2015) von 227 wandernden
Taxa (ohne verschollene Arten).

nen lediglich 48 % als ungeféhrdet gelten (Abb. 19).
Dabei handelt es sich in erster Linie um Arten der
offenen, landwirtschaftlich geprdgten Kulturland-
schaft. Aufgrund der immer intensiveren Nutzung
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und des derzeit vor dem Hintergrund des Energie-
pflanzenanbaus stattfindenden tiefgreifenden Struk-
turwandels sind die Vogelarten der Agrarlandschaft
zahlreichen Belastungsfaktoren ausgesetzt und auch
die Brutbestinde stark riicklaufig (AG Feldvogel
der NWO 2014a, b, DO-G & DDA 2011). Fiir die
Rastvogel wirkt sich insbesondere die reduzierte
Nahrungsverfiigbarkeit negativ aus.

Unter dem Oberbegriff Offenland verbergen sich
verschiedene Lebensrdume, die in ihrer Ausdeh-
nung und Habitatqualitdt selbst stark zuriickgegan-
gen sind bzw. in der heutigen, intensiv genutzten
Kulturlandschaft nur noch kleinflichig vorkommen.
Besonders augenfillig ist dies bei Sonderstandorten,
wie Sand- und Heidegebieten, Odland, und offenen
bis halboffenen Landschaften mit extensiver Nut-
zung, wie z. B. Trockenrasen, Streuobstwiesen, und
Heckenlandschaften. Unter den diese Lebensrdume
préferierenden Vogelarten finden sich viele Nah-
rungsspezialisten (u. a. GroBinsektenfresser). Einige
dieser Arten haben sich aus weiten Teilen ihres
ehemaligen Verbreitungsgebiets, z. T. ganz aus dem
nordlichen Mitteleuropa zuriickgezogen, und treten
dementsprechend auch als Gastvogel oder Durch-
zligler nur noch selten oder nicht mehr regelméfig
auf (Schlangenadler, Triel, Blauracke, Rotkopfwiir-
ger, Schwarzstirnwiirger).

Ein hoher Anteil zuriickgehender Arten findet sich
weiterhin unter denen der Gewiésser und insbe-
sondere der Verlandungsgebiete (31 % gefahrdete
Taxa, Abb. 19). Der Lebensraumverlust durch die
Zerstorung oder Degradation von Feuchtgebieten,

Siimpfen und Verlandungszonen erklart die Geféhr-
dung von Arten wie Zwergdommel und Rohrdom-
mel, verschiedenen Rallen, Limikolen und sonstigen
Wasservogeln sowie Singvogelarten der Uferzone
(Abb. 20). Anderen Gewdsserarten kommt hinge-
gen eine gute Nahrungsverfiigbarkeit infolge allge-
meiner Eutrophierung oder neuer Nahrungsquellen
zugute.

Der Anteil gefdhrdeter wandernder Vogelarten in
den Wildern ist verhéltnisméBig gering. Unter den
Arten der Siedlungsgebiete findet sich mit dem
Girlitz nur eine gefdhrdete Art (Abb. 19). Als Erkla-
rungsansatz bieten sich die zunehmende Verstadter-
ung, das in Stidten oft giinstigere Klima und ausrei-
chende Nahrungsquellen (u. a. Winterfiitterung) an.

Zugstrategie

GroBe Unterschiede zeigen sich hinsichtlich der
Zugstrategie. In Mitteleuropa iliberwinternde Arten
sind in wesentlich geringerem Mafe gefdhrdet
(20 % gefdhrdete Taxa, unter Beriicksichtigung der
Arten der Vorwarnliste 74 % ungefihrdet; n = 132)
als solche, die als Brutvogel und/oder Durchziigler
auftreten und anderswo iiberwintern (45 % gefahr-
dete Taxa, unter Beriicksichtigung der Arten der
Vorwarnliste 44 % ungefahrdet; n=101). Bei Mittel-
und vor allem Langstreckenziehern sind die Anteile
gefdhrdeter Taxa mit 32 bzw. 45 % hoch bis sehr
hoch (Abb. 21). Unter Beriicksichtigung der Arten
der Vorwarnliste verbleibt lediglich ein Anteil von
44 % ungefdhrdeter Taxa bei den Langstrecken-
ziehern. Dies verdeutlicht die Gefahren auf dem
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ov
9 oR
= 30,0 - @3
g m2
< 20,0 1 a1
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10,0 -

0,0 Ai . .
Wald Stadt/Siedlung Offenland Gewasser Sonstige/ohne
(n=237) (n=9) (n=73) (n=106) Zuordnung (n = 8)

Hauptlebensraumtyp

Abb. 19: Anteil gefdhrdeter Taxa differenziert nach ihrem Hauptlebensraum (Prozentwerte jeweils bezogen auf die Gesamt-
zahl innerhalb der einzelnen Gruppen; die absolute Artenzahl der Gefahrdungskategorie ist in jedem Feld angegeben). Sechs
Arten konnten keinem Hauptlebensraum zugeordnet werden; unter Sonstige sind mit Ringdrossel und Steinrétel zwei Arten

aufgefiihrt, die gebirgige Lebensrdaume besiedeln.
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Zug und in den — zumeist afrikanischen — Win-
terquartieren. Die einzelnen Gefdahrdungsfaktoren
sind komplex und miteinander verwoben. Einfliisse
in den Brutgebieten, auf dem Zug und in den
Winterquartieren (Habitatverlust und -degradation,
Diirren, Klimawandel, Zugverschiebung/Desyn-
chronisierung) kdnnen sich dabei iiberlagern (z. B.
Sanderson et al. 2006, Vickery et al. 2014). Ferner
deuten sich Unterschiede zwischen den Uberwinte-
rungsgebieten Sahelzone und tropisches Afrika an.
Nach z. T. drastischen Bestandsriickgdngen bei in
der Sahelzone iiberwinternden Arten aufgrund von
Diirren in den 1970er und 1980er Jahren scheint in
mehreren Féllen eine Bestandsstabilisierung einge-
treten zu sein, welche auf wieder hohere Nieder-
schldge zurlickgefiihrt wird. In den Feuchtsavannen
und Wildern des tropischen Afrika iiberwinternde
Arten erfahren iiberwiegend Riickgidnge (Ockendon
etal. 2012, SOVON 2015). Fiir die in Ost- und Siid-
ostafrika liberwinternden Arten hat sich die Situa-
tion ebenfalls verschlechtert. Zeigte von 1985 bis
2009 keine von zehn dort iiberwinternden deutschen
Brutvogelarten einen negativen Trend, waren es von
1998 bis 2009 bereits sieben (Wahl et al. 2015).

Wahl et al. (2015) machen anhand der deutschen
Brutvogelarten ferner deutlich, dass nicht nur die
Langstreckenzieher, sondern auch die in Siideu-
ropa und Nordafrika iiberwinternden Arten, also die
Kurzstreckenzieher, zunehmend unter Druck gera-
ten. Fiir 47 % dieser Arten sind leichte bis starke
Abnahmen im Zeitraum 1998-2009 belegt.

Brutbiologie

Bei den nach ihrer Brutbiologie unterschiedenen
Gilden ist die Situation bei den Bodenbriitern mit
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Abb. 21: Anteil geféhrdeter 20 1
Taxa differenziert nach Zug-
typen (Prozentwerte jeweils 10 -
bezogen auf die Gesamtzahl
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pen; die absolute Artenzahl
der Gefahrdungskategorie ist
in jedem Feld angegeben).

(n = 86)

Kurzstreckenzieher

Abb. 20: Der Seggenrohrsinger besiedelte frither weite Be-
reiche der nordeutschen Tiefebene und ist nun ein sehr selte-
ner Durchziigler, der siidlich der Sahara tiberwintert.

© Axel Miiller

38 % in der RLw enthaltenen Taxa sehr ungiinstig
(Abb. 23). Arten mit Nestern in Schilf, Rohricht
und bodennaher Vegetation weisen den hochsten
Gefahrdungsgrad von 50 % auf. Baum-, Gebiisch-
und Nischen-/Halbhohlenbriiter sind in etwas gerin-
gerem Malle gefihrdet. Die niedrigsten Gefahr-
dungsgrade zeigen sich bei den Hohlenbriitern. Von
den Gebaudebriitern ist keine Art gefahrdet. Auf die
beiden letztgenannten Gruppen entfallen jeweils nur
wenige Arten, so dass hier die Schlussfolgerungen
wenig aussagekriftig sind.
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Abb. 22: Der Gartenrotschwanz gehort zu den Langstre-
ckenziehern, die in Nordwestafrika tiberwintern, und steht
in NRW auf der Vorwarnliste.

© Frank Sudendey

Nahrung

Von den 71 geféhrdeten Taxa bevorzugen 52 carni-
vore und nur 18 pflanzliche Nahrung, eine weitere
Art gemischte Kost. Unter Hinzunahme der Arten
der Vorwarnliste ergibt sich ein dhnliches Verhalt-
nis. Allerdings sind diese Aussagen aufgrund der
geringen absoluten Zahlen nur als Hinweise zu
verstehen (Abb. 24). Wie bei den Brutvdgeln in
Deutschland (Wahl et al. 2015) fallen hohe Anteile
gefahrdeter Taxa unter den Insektenfressern auf.
Von den GrofBinsektenfressern (n = 8) sind die
Vorkommen von drei Arten bereits erloschen, von
weiteren zwei stark gefdhrdet. 32 % der sich von
Kleininsekten und Spinnentieren erndhrenden Arten
(n = 75) werden in der RLw gefiihrt, weitere zehn
stehen auf der Vorwarnliste. Das ist ein Indiz dafiir,
dass die Insektenbiomasse in unserer Landschaft
infolge des FEinsatzes von Insektiziden offenbar
stark abnimmt (vgl. Sorg et al. 2013, Hallmann
et al. 2017). Im Unterschied zur RLw Deutsch-
lands (Hiippop et al. 2013) suchen weniger der
gefahrdeten Arten in Gewéssern nach Nahrung (20
der 71 geféhrdeten Taxa) als in Landlebensraumen
(51). Im Ubrigen ist die Situation hinsichtlich der
Nahrungswahl geféhrdeter Taxa sehr inhomogen.
Ein genereller Riickgang von Samenfressern ist
beispielsweise nicht erfolgt, da viele Finkenvogel

ungefdhrdet sind. Grauammer, Feldlerche, Bluthén-
fling und einige andere Arten, die sich ganz oder
teilweise von Samen und anderer vegetabilischer
Kost erndhren, gehoren hingegen zu den Verlierern
der landwirtschaftlichen Intensivierung.

8 Anwendung der RLw

Die Rote Liste wandernder Vogelarten Nord-
rhein-Westfalens dient der fachlichen Information
der Offentlichkeit, der Behorden, der Verbénde und
engagierten Natur- und Artenschiitzer. Hier sind
insbesondere folgende Handlungsfelder zu nennen:

» Die RLw soll helfen, das Thema Zugvogel und
grenziiberschreitender Naturschutz starker in den
Blickpunkt der Offentlichkeit, der Behorden und
der Naturschutzverbiande zu riicken. Hierzu dient
insbesondere die fachliche Information iiber den
Gefahrdungsstatus der bei uns auftretenden wan-
dernden Arten.

» Die RLw stellt Behorden Informationen zur Ge-
fahrdung von Arten zur Verfiigung, die in ver-
schiedenen Handlungsfeldern Eingang finden
sollten. So sollten gefidhrdete wandernde Arten
bei Eingriffen beriicksichtigt werden, u. a. bei
Umweltvertriglichkeits- und Artenschutzpriifun-
gen, sowie in der Landschaftsplanung. Bei Aus-
weisung von Schutzgebieten ist auf die Lebens-
raumanspriiche gefahrdeter wandernder Arten zu
achten, wie auch bei einzelnen Habitatschutzmal3-
nahmen.

» Fiir die Planungspraxis in Nordrhein-Westfalen
hat das MKULNV in Zusammenarbeit mit dem
LANUYV eine Liste der planungsrelevanten Arten
erstellt (MKULNYV 2010, Kiel 2015). Dazu geho-
ren (soweit regelmiBig in Nordrhein-Westfalen
auftretend) streng geschiitzte Arten der EG-Arten-
schutzverordnung (338/97), Arten des Anhangs
I und nach Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie
(2009/147/EG), Koloniebriiter und Arten der Ro-
ten Liste. Mit der hiermit erstmals vorgelegten
Roten Liste der wandernden Vogelarten Nord-
rhein-Westfalens, die nach systematischen und
bundesweit anerkannten Kriterien erstellt wurde,
bieten wir eine Grundlage zur Identifizierung der
planungsrelevanten Rastvogelarten an.

* Auch die Gesetzgebung und die (Weiter-)Ent-
wicklung von Richtlinien und Strategien im Be-
reich der biologischen Vielfalt bauen auf die von
Roten Listen bereitgestellte Information. So sind
in der Biodiversititsstrategie des Landes Nord-
rhein-Westfalen (MKULNYV 2015) mit Bldssgans,
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AviKom in NRW betreuten Arten. Eckhard Moller
und Rainer Mo6nig waren bei der Festlegung des Sta-
tus einzelner Taxa in Nordrhein-Westfalen behilf-
lich. Jorg Nowakowski stellte die Daten der AG
Mowen zur Verfiigung. Barbara C. Meyer und Sven
0. Sudmann halfen bei der Vorbereitung und Durch-
fiihrung des Delphi-Verfahrens. Bei der Erstellung
der Bogen wirkte Birbel Gruber mit.

Delphi-Teilnehmer: Birgit Beckers, Bettina Fels,
Michael Frede, Peter Herkenrath, Michael Jobges,
Helmut Klein, Christopher K&nig, Tobias Krause,
Patrick Kretz, Daniel Liick, Barbara C. Meyer,
Peter Pavlovic, Stefani Pleines, Kathrin Schidelko,
Michael Schmitz, Andreas Skibbe, Darius Stiels,
Christoph Sudfeldt, Stefan R. Sudmann und Rein-
hard Vohwinkel.
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Anhang
Tab. 7: Gesamtiibersicht der landesweiten Rote Liste wandernder Vogelarten

Spalte 1 & 2: Deutscher und wissenschaftlicher Artname der jeweiligen Vogelart.

Spalte 3: Methode zur Datenermittlung

A Angabe der AviKom der NWO

D Delphi-Verfahren

E Experteneinstufung

M Monitoringprogramme der NWO

Spalte 4: Rastbestand in NRW im Zeitraum 2010-2015.
Haufigkeitsklasse

ex erloschen seit 10 Jahren kein Rastvorkommen mehr bekannt
es extrem selten aus biogeografischen Griinden selten
ss sehr selten < 100 Individuen

s selten 101-1.000 Individuen

mh méBig hiufig 1.001-10.000 Individuen)

h héufig 10.001-100.000 Individuen

sh sehr hiufig >100.000 Individuen

Spalte 5: Langzeittrend (LT)

) maBiger bis starker Riickgang

= gleich bleibend

> deutliche Zunahme

ne nicht eingestuft

Spalte 6: Kurzzeittrend (KT)
W sehr starke Abnahme (mehr als -50 % in 25 Jahren)

" starke Abnahme (zwischen -20 und -50 % in 25 Jahren)
= gleich bleibend (£20 % in 25 Jahren)
0 deutliche Zunahme (mehr als +25 % in 25 Jahren)

Spalte 7: Risikofaktoren (RF)
D verstdrkte direkte, konkret absehbare menschliche Einwirkungen (z.B. Habitatverluste durch
Baumafinahmen, Entnahme von Individuen)

Spalte 8: Die Einstufung in die Rote Liste (RLw) 2016 ergibt sich aus den Angaben der Spalten 4-7.
Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefdhrdet

Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Ungefédhrdet

*T <@ —o

Spalte 9: Die Einstufung in die Rote Liste (RLw) fiir Deutschland (Hiippop et al (2013)
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Art Meth. | Bestand | LT | KT | RF NRE\VL Rﬁew
Hockerschwan Cygnus olor M mh > = * *
Singschwan Cygnus cygnus M es > | 1 *
Zwergschwan Cygnus bewickii M es > | 1 *
Weillwangengans Branta leucopsis M h > 1 * *
Waldsaatgans Anser fabalis fabalis M es (SN 1 2
Tundrasaatgans Anser fabalis rossicus M h > = * *
Kurzschnabelgans Anser brachyrhynchus M es > 1 R 2
Zwerggans Anser erythropus M es ) T 2 1
Bléssgans Anser albifrons M sh > 1 * *
Graugans Anser anser M h > T * *
Brandgans Tadorna tadorna M s > 1 *
Schnatterente Anas strepera M mh > 1 * *
Pfeifente Anas penelope M mh > = * *
Krickente Anas crecca M mh < | I 3
Stockente Anas platyrhynchos M sh = | U * *
Spielente Anas acuta M S < | = 3 A%
Knékente Anas querquedula D S < U 2 2
Loffelente Anas clypeata M mh = 1 * *
Kolbenente Netta rufina M ss > 1 * R
Moorente Aythya nyroca M es | = 1 1
Tafelente Aythya ferina M mh W * *
Reiherente Aythya fuligula M h 1 * *
Bergente Aythya marila M ss = = *
Eiderente Somateria mollissima M ss > = * *
Eisente Clangula hyemalis M es = = R \%
Trauerente Melanitta nigra M ss = = * *
Samtente Melanitta fusca M ss = = * 1
Schellente Bucephala clangula M mh = 1 *
Zwergséger Mergellus albellus M S = = * *
Mittelsdger Mergus serrator M ss = = * *
Ginsesédger Mergus merganser M mh > 1 * *
Wachtel Coturnix coturnix D mh < | = \Y% A%
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis D/M mh = 1 * *
Haubentaucher Podiceps cristatus M mh > 1 * *
Rothalstaucher Podiceps grisegena M ss > = * *
Ohrentaucher Podiceps auritus M es = = R R
Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis M ss > 1 * *
Sterntaucher Gavia stellata M ss = = * 2
Prachttaucher Gavia arctica M ss = = * *
Eistaucher Gavia immer E es 1 R *
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Art Meth. | Bestand | LT | KT | RF NRE\VL Rﬁew
Kormoran (ssp.) Phalacrocorax carbo sinensis | M mh > T * *
Loffler Platalea leucorodia (0] es > 1 R *
Rohrdommel Botaurus stellaris D ss < | = 2 3
Zwergdommel Ixobrychus minutus D es | = 1 1
Silberreiher Casmerodius albus D mh ne 1 * *
Graureiher Ardea cinerea D mh > = * *
Seidenreiher Egretta garzetta E ss ne ) * *
Schwarzstorch Ciconia nigra D ] = 1 * A%
Weilistorch Ciconia ciconia D S = 1 * 3
Fischadler Pandion haliaetus D ss = = * *
Wespenbussard Pernis apivorus D mh SN Vv v
Schlangenadler Circaetus gallicus A ex 0 1
Kornweihe Circus cyaneus D S < | I D 1 2
Wiesenweihe Circus pygargus D ] SRy D 1 v
Rohrweihe Circus aeruginosus D ] = = D \% *
Habicht Accipiter gentilis D mh = = * *
Sperber Accipiter nisus D h = = * *
Rotmilan Milvus milvus D mh = = D * 3
Schwarzmilan Milvus migrans D s > 1 D *
Seeadler Haliaeetus albicilla D es = 1 R *
RaufufBbussard Buteo lagopus D ss = = * 2
Mausebussard Buteo buteo D h = = *

Merlin Falco columbarius D S | = 3 3
Rotfuifalke Falco vespertinus D Ss = 1 * *
Baumfalke Falco subbuteo D mh | = \% *
Wanderfalke Falco peregrinus D s = 1 *
Turmfalke Falco tinnunculus D h = | I * *
Kranich Grus grus D mh > 1 * *
Wasserralle Rallus aquaticus D mh | = Vv A%
Wachtelkonig Crex crex D S < | I 2 3
Tiipfelsumpfhuhn Porzana porzana D SS | = 2 3
Kleines Sumpthuhn Porzana parva A es < | = 1 3
Teichhuhn Gallinula chloropus M h < | I \Y% *
Bldsshuhn Fulica atra M h > = * *
Triel Burhinus oedicnemus A ex 0
Austernfischer Haematopus ostralegus D mh > * *
Sabelschnébler Recurvirostra avosetta D es > = R *
Kiebitzregenpfeifer Pluvialis squatarola D ss = = * *
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria D mh (SR 3 *
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Art Meth. | Bestand | LT | KT | RF NRE\VL Rﬁew
Kiebitz Vanellus vanellus D h = | L 3 \Y
Flussregenpfeifer Charadrius dubius D mh = W * *
Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula D ss = = * *
Mornellregenpfeifer Charadrius morinellus D es | = D 1 2
Regenbrachvogel Numenius phaeopus D ss = = *

Grofer Brachvogel Numenius arquata D mh = = * *
Uferschnepfe Limosa limosa D S =) | 1 *
Pfuhlschnepfe Limosa lapponica D ss = = * *
Waldschnepfe Scolopax rusticola D mh | = v \%
Zwergschnepfe Lymnocryptes minimus D S = = * 3
Doppelschnepfe Gallinago media A es | = 1 2
Bekassine Gallinago gallinago D mh < U 3 v
Flussuferldufer Actitis hypoleucos D mh | = \% A%
Dunkler Wasserldufer |7ringa erythropus D S = | U \% *
Rotschenkel Tringa totanus D S < | I 2 3
Griinschenkel Tringa nebularia D ] = = * *
Waldwasserldufer Tringa ochropus D mh = = * *
Bruchwasserldufer Tringa glareola D S < U 2 v
Kampfldufer Philomachus pugnax D ] =< | U 1 3
Steinwilzer Arenaria interpres D ss > = * *
Knutt Calidris canutus D ss = = * *
Sanderling Calidris alba D ss = = * *
Zwergstrandldufer Calidris minuta D ss x| = 2 3
Temminckstrandlaufer |Calidris temminckii D ss = = * *
Sichelstrandlaufer Calidris ferruginea D ss = = * *
Alpenstrandlaufer Calidris alpina D S = = * *
Zwergmowe Hydrocoloeus minutus D s = * *
Lachmdwe Larus ridibundus M h 1 * *
Schwarzkopfmowe Larus melanocephalus D ss ne ) * *
Sturmmowe Larus canus M h > 1 * *
Mantelméwe Larus marinus M ss ne | = * *
Silbermowe Larus argentatus M mh > | L * *
Mittelmeermowe Larus michahellis D ] ne 1 * *
Steppenmowe Larus cachinnans D ] ne 1 * *
Heringsmowe Larus fuscus intermedius D mh > 1 * *
Zwergseeschwalbe Sternula albifrons A es (SR 2 2
Weilbart-Seeschwalbe |Chlidonias hybrida A ss > 1 *
WeiBfliigel-Seeschwalbe| Chlidonias leucopterus A es > 1 R *
Trauerseeschwalbe Chlidonias niger D S < | 2 2
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Art Meth. | Bestand | LT | KT | RF NRE\VL Rﬁew
Flussseeschwalbe Sterna hirundo D < | = 3 3
Hohltaube Columba oenas D h > 1 * *
Ringeltaube Columba palumbus D sh > W * *
Turteltaube Streptopelia turtur D mh < | L 2 A4
Kuckuck Cuculus canorus D mh = | 2 3
RaufuB3kauz Aegolius funereus D > 1 * *
Waldohreule Asio otus D h < | A\ *
Sumpfohreule Asio flammeus D ss (SR 1 1
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus D ] | = 3 A%
Mauersegler Apus apus D sh = | I * *
Blauracke Coracias garrulus A ex 0 2
Eisvogel Alcedo atthis D mh | = \Y% *
Bienenfresser Merops apiaster D Ss > T * *
Wiedehopf Upupa epops D ss x| = 2 3
Wendehals Jynx torquilla D s | U 2 3
Buntspecht Dendrocopos major D sh > = * *
Pirol Oriolus oriolus D mh < | L 2 *
Rotkopfwiirger Lanius senator A ex 0
Schwarzstirnwiirger  |Lanius minor A ex 0 2
Neuntoter Lanius collurio D h < | = *
Raubwiirger Lanius excubitor D S < | 2 2
Eichelhdher Garrulus glandarius D sh = = * *
Dohle Coloeus monedula D sh = 1 * *
Saatkrdhe Corvus frugilegus D h (SN v
Rabenkrihe Corvus corone D sh = 1 * *
Nebelkridhe Corvus cornix D ss = | 1 *
Kolkrabe Corvus corax D mh = 1 * *
Beutelmeise Remiz pendulinus D ss ne | Ll 1 *
Blaumeise Parus caeruleus D sh = * *
Kohlmeise Parus major D sh = * *
Tannenmeise Parus ater D sh = * *
Heidelerche Lullula arborea D mh | = \Y% *
Feldlerche Alauda arvensis D sh = | L \Y% *
Uferschwalbe Riparia riparia D h SR \Y% *
Rauchschwalbe Hirundo rustica D sh < | * *
Mehlschwalbe Delichon urbicum D sh < U * *
Bartmeise Panurus biarmicus D ss > = * *
Schwanzmeise Aegithalos caudatus caudatus/| D sh = = * *
europaeus
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix D h = | U * *
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Art Meth. | Bestand | LT | KT | RF NRE\VL Rﬁew
Fitis Phylloscopus trochilus D sh < * *
Zilpzalp Phylloscopus collybita D sh > = * *
Feldschwirl Locustella naevia D h = = * *
Schlagschwirl Locustella fluviatilis A ss he 1 * *
Rohrschwirl Locustella luscinioides D ss = = * 2
Seggenrohrsinger Acrocephalus paludicola A es (SN 1 v
Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus D S x| = 3 *
Sumpfrohrsidnger Acrocephalus palustris D sh = = * *
Teichrohrsidnger Acrocephalus scirpaceus D h = = * \%
Drosselrohrsénger Acrocephalus arundinaceus D ss | = 2 *
Gelbspotter Hippolais icterina D h = W * *
Orpheusspotter Hippolais polyglotta D ss ne 1 * *
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla D sh > 1 * *
Gartengrasmiicke Sylvia borin D sh = = * *
Klappergrasmiicke Sylvia curruca D h = = *
Dorngrasmiicke Sylvia communis D sh SR * *
Wintergoldhdhnchen  |Regulus regulus D sh = = * *
Sommergoldhédhnchen |Regulus ignicapilla D sh > = * *
Seidenschwanz Bombycilla garrulus D mh = = * *
Kleiber Sitta europaea D sh > = * *
Waldbaumléufer Certhia familiaris D sh > = * *
Gartenbaumldufer Certhia brachydactyla D sh = = * *
Zaunkonig Troglodytes troglodytes D sh = = * *
Star Sturnus vulgaris D sh < | W * *
Misteldrossel Turdus viscivorus D sh = = * 3
Ringdrossel Turdus torquatus alpestris/ D s | = 3
torquatus

Amsel Turdus merula D sh > = * *
Wacholderdrossel Turdus pilaris D sh > W * *
Singdrossel Turdus philomelos D sh = = * *
Rotdrossel Turdus iliacus D sh = 1 * *
Grauschnépper Muscicapa striata D sh | = * A%
Trauerschnipper Ficedula hypoleuca D h SRy \% 2
Steinrdtel Monticola saxatilis A ex 0 \%
Braunkehlchen Saxicola rubetra D mh < | 3 *
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola D mh =) i * *
Rotkehlchen Erithacus rubecula D sh = = * *
Nachtigall Luscinia megarhynchos D h < U Vv *
Blaukehlchen, Weilst. |Luscinia svecica cyanecula D S < | = 3 2
Blaukehlchen, Rotst.  |Luscinia svecica svecica A es | = 1
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Art Meth. | Bestand | LT | KT | RF NRE‘VL R;ew
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros D sh > = * *
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus D h < A% A\
Steinschmétzer Oenanthe oenanthe D mh (SN 3 *
Heckenbraunelle Prunella modularis D sh > = * *
Feldsperling Passer montanus D sh < | * 2
Brachpieper Anthus campestris D ss | = 2
Baumpieper Anthus trivialis D sh x| = * *
Wiesenpieper Anthus pratensis D sh (SN * *
Rotkehlpieper Anthus cervinus D ss = = * A%
Bergpieper Anthus spinoletta D mh = = * *
Gebirgsstelze Motacilla cinerea D > = * *
Wiesenschafstelze Motacilla flava D h < U Vv 3
Gelbkopf-Schafstelze |Motacilla flavissima A es 1 2 *
Thunbergschafstelze  |Motacilla thunbergi D S = = * *
Bachstelze Motacilla alba D sh = = *
Trauerbachstelze Motacilla yarrellii A es = = R *
Buchfink Fringilla coelebs D sh = = * *
Bergfink Fringilla montifringilla D sh = = * *
Kernbeifler Coccothraustes coccothraustes| D sh = = * *
Gimpel Pyrrhula pyrrhula D sh = = * *
Karmingimpel Carpodacus erythrinus A es ne | Il 1 *
Girlitz Serinus serinus D ne | Ll 3 *
Fichtenkreuzschnabel |Loxia curvirostra D = = * *
Griinfink Carduelis chloris D sh = = * *
Stieglitz Carduelis carduelis D sh = = * *
Erlenzeisig Carduelis spinus D h = = * \%
Bluthénfling Carduelis cannabina D h < | \'% 3
Berghénfling Carduelis flavirostris A es = | W 1 *
Taigabirkenzeisig Carduelis flammea flammea D mh > = * *
Alpenbirkenzeisig Carduelis flammea cabaret D mh = *
Schneeammer Calcarius nivalis D ss = = * *
Grauammer Emberiza calandra D S = | L 1 *
Goldammer Emberiza citrinella D sh < | I * 3
Zaunammer Emberiza cirlus E es < | = 1 2
Zippammer Emberiza cia D es = = R 3
Ortolan Emberiza schoeniclus D ss < | L 1 *
Rohrammer Emberiza hortulana D sh = = *




