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Die Anbeitsgemedinschaft Bergaschen Crndtihclogen
{ABO) 442

... edne Gruppe vogefhundfich Ainfcressienten Mitglieden
vor aflem den Gesellschabt Rheindschen Cruathologen (GRO)
und des Rhedindisch-Bergischen Natunschutzveredins (RBN).
Win s4ind kedn "e. V." und enheben auch keine Bedtrdge.
GelLden {§ix Porto odern 4dn den Druck diescs Hedies

kommen ausschfieBlich aus RLednewn Spenden zusammen.
Miimachen kann feden, den wirkfich mitarbeiten mchte.
Win s4ind edne Anbeditsgemednschafit und kinnen kedne Kanted-
Ledichen gebrauchen. Etwa afle zwed Monate frefden win

uns zu 4interessanten Exkunsdionen Lm Bexrgischen Lland.
lweimal jdhnfich kommen wix abends zusammen, um Beobach-
tungen des vergangenen Halbjahnes auszutauschen und um

zu diskutlenen, Zur Zedt bestent dic ABC aus nund 79
Mitgliedenn.

Schrnedben Sie §in unsern Bendchishedt

Haben Sie etwas, das win hier veréfpentlichen kinnen?
Bestimmt! Wie Ade An ddiesem He4t schen, bescrnrdnken win
urs nicht auf xedin orndtholcogische Beadchte. Bilte
schnedben Sie die Arntikef aug DIN A 4 - BLdttcr nach
dem Musten dicses Heftes.

Win wollen und kiénnen dem Charadrdius, dex Mitglieden-
zedtschnidt dex GRO, kedine Konkurhenz machen. Vielleilch
regt Sie dic Mitanbedit an unseren Hegten aber dazu an,
auch ednmal elnen Arntikel odern edine Kunzmiftedlung 4in

den Charadndus zu schreaben oder wendghiens dntenresrsante

Mcldungen 4in den Halbjahres-Sammelbenich? desa GRO

cAinzunedchen.

hk
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ogelkundliche Beobachtungen

Zeitraum: 16,IX,1985 - 15.III. 1986

Melder: R.Bartholdi (Ba), H.u.E.Berghegger (Be), K.u.D.
Buschmann (Bu), VW.Breuer (Br), H.Tlosbach (¥), R.Dahmer
(Pa), G.hreyer {(Nr), F.Herhaus (WHer), P.Herkenrath (HeP),
T.Herkenrath (eT), S.Hubert (Hun), G.Farthaus (£a),

H,Klein (K1), F.G.Xolodzie (¥ol), J.u.ll. van der Kooy
(vdx), K.Lethe (Le), ¥.Mihlmann (ru) D.0tto (0), W.Ra-
dermacher (Ra), J.Riegel (Ri), X.H.Salewski(Sa), G.Schi-
fer (Sch), W.Siebertz (Si), K.P L8111 ($1), R.Skiva (Sk),
C.Steinhausen (Stxei), T.Stumpf (Stu), H.V6lz (V), K.VUien~
hold (VWi),

Kiirzel fiir hAdufig genannte Gewidsser:

Lggerstaustufen: ihreshoven I u.IT AET, AEII, VWiehlmiin-
den AWIE, Bevertalsperre BS, Beverteich BT, Grinéhldteich
b. Overath-Untereschbach GRJ, Stau Leiersmihle LET, Linge-~
setalsperre Li,Neyetalasperre WEY, Viehltalsperre VIE, Vup-
pervorstau WJV,

Artenliste

Haubentaucher (Podiceps cristatus)

2 am 22,X. LI, je 1 am 27.+29.XI., TRY (P)

Schwarzhnhalstaucher{Podiceps nigricollis)
.

1T oam 13,X1I. WUY, hielt sich geirennt von Zwergtauchern {Sg)

2 wer . stauchoor {Tachybaptus ruficollis)

o < iy - ’ s AY .
WUT: Anwescenheit (ohne ”mlspause”?) wihrend des g &
berlchtgzeltrdumu, iehe auch Ber.Heft 1lr. 8-5.3-

Sestandsendw. (BHlvaOluahlen>.
25 am 16.1IX., 47 am 12,X., 60 am 1.XI., 72 an 22.XI1.,
ca, 80 am 10.1. (Maximun), 49 am 10.II., ?21. am 8,171,

(®, He?,3a,8k)

Bl: immer nur 1 - 2 bis 8,711, (I,He?,Sa)

LET: 1 - 3 bis 6.%XI. ¢

LI: 2 am 22.X, (#)

AVI: 12 am 10.%X1., 4 - 5 in I,ITI,ITI (S1)

ABI: Po=%0 in XI,T u.Anf,IT, dann nur noch einzeline (bis
zu 5 ) (Ra,S1)

ARTTI: 9 am 18.II. (S1)

~

Graurediherr (trdea cinerea)

.XII., letzte leldg, ?4.XIT1.(F,He?,Sa,Sk)
B85: Max, 34 am 31.%XII,, danach keine UVeldg.mehr (3,ileP)
GRU: Yax, 10 am 24,711., letzte Meldg.27.I. (Le)
AWI: 7 am 19.1., 6 am 2,171, (S1)
ABIT: 5 am 12.7., 2 am 19.I. (n=2,91)
Naafbachtal: Tmmer wieder 1 - 2 vom 26.IX. - 25.7I.(Rka)

M

BT: Vax, 3% am 5,XI
Z
7

HB8ckerschwan (Cygnus olor)

1 {seit ITI 8%) bis mind, 2.XI. BT, 2 ab 2.XI1I. bis
mind, 18.1I.,, danach 1 bis 1o0.I7II. WUV (IleT)

1 in ¥IT und 1 Agger b. Overath {Hu)

2 ad 1 imm am 10,51, AWI (S1)

Ble3dgans (Anser 2lbifrons)

ca., 150 in 3 V-s direkt hintersinander am 26,.1,,14,50 h
iiber Uv,-Brombach nach X, am Iiuf erkannt \vdkx



- -

G raugans (Anser anser)

N,XI, P)
60 am 7.XII, 13.45 h rufend iiber Ov.-Vilkerath nach S¥ (Be)

Graue GHnse

5 Trupps je 60 - 70 am 12,1. 14.00 b Gi-Hunstig nach W, Ori-
entierung nach BAB vermutet (Her)

Kanadagans (Branta canadensis)

je 1 am 22,XI. und 5.XII. BS (5a)

Nonnengans (Branta leucopsis)

1 am 20,XI. WUV , Gefamgenschaftsfliichtling wahrsch, (eP)

Brandente (Tadorna tadorna)

1 in IT Agger in Riinderoth, nicht scheu, also wohl Gefangen—
schaftsfliichtling (Ka,S1)

Pfeifent e (hnas penelope)

B o am 1.XT., AEIT (Bu), 1 Fam 15,01.AVT (Ka)
9 ; (

Schnatteremnte (Anas strepera)
1 olam 13.7%I1. RT (5a) )
Krickente (Anas crecca)

BT: 7.XT, - 24.X1T1, bis zu 2 &2 o baw, 3 §1 9 (F,HeP,Sa)
LEI: 12,X, - 16,%T, und am 8.I1TT. bis zu 4 (1)

Gimborn: 1 am 13,XI1., 3 am 22.11. (V)

NKY: 4 am 17.7T., 5 am 30.T7. (F)

Teich n‘furth-wledergaul 7 am 1.ITT, (1)

BS: 1 g7 Q am 1.7, (%a\

15 ARIT und 1 4TARI am 15.%1.(Ka)

<

St ockent e (Anas platyrhvnchos)

bemerkenswert wenige (0 - 2) im XTI und 'IT Wuv,
bemerkenswert viele (bis zu 111 & 97 Q ) in XTI und XTI BS
in dieser %cit jeweils 40 - 40 B7

in I/11 dann W1eder tis 60 WUV

Héchstzahl 3T7: 57 & 55 ¢ am 8,111, (HeT)

Summen AK[I und AR bis zu 200 in XI/I/Il
(s

11
bis zu 200 AWI (31)

Tafelent elAythya ferira)

WUV: Hichstzahlen 37 & 11 % am 18,1, und %1 4 17 o am 8,111
dazwischen ("kiszeit") 14 8/ 14/ 3 4 /6 o1 ¢
BS : 16 d'4 p am 20.41., 48 52 @ am 24.,X11., 31 &7 ¢ an

31417, 40 am 21.1,

BY: 1&amﬂLx,1ﬁ&79 14 8 9, 21 &6 0 am 1.,2.,3.,%1.,

. 7 \ . - - -
danach wenige { bis zu 4 ; bis 21.1., 5 anm 5.111,

NEY: & 44 ¢ bis max. 30 d 7 9 vom 21.X, -29.XT.
(F,Her,HeT,Sa,Sk, )
Aggerstaustufen: re yelmifBRiges Vorkommen
Maxima: AWT: 105 &7 472 Q am 27.1,
ART: 50 & 25 @ am 19,1,
AEIT: 100 & 60 o am 26,1
100 o 20 g am 7,11.

i
-

im letzten JYavusrdrittel leg die Humme aller 3 Stufeon bei
wechselnden “inzelanteilen bei 160-180 Mund 80 - 95 9 -

| ~

. -
40 ¢ g am dolliagger oLadnderoth (fu,¥a,0,ia,31)
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N oorent e (hythya nvroca)

1 o am 10.XT, AVI , Gefangenschaftsfliichtling? S. Kowalski:
Die Vogelwelt des Oberb,Kreises $,47! (S1)

oy

Reiherente iAythya fuligula)

BS: ab %,XI, wenige, max, 12 & 2 9 am 30sI.

BT: ab 28.X, einzelne

NEY: ab 21,%X. 3 & 5 o0 bis zu 7 & 18 q am 30,XII, und 12 &5 i
am 25.1. '

nach dem 3%0.1. keine Meldung mehr von diesen’Gewidssern.

WOv: 11 479 ¢ am 8,171, , hohe Zahl !

(P, He%, Sa, Sk)

Agggerstaustufen: regelmi’i in wenigen Zx., auch wihrend der

"Riszeit", max. & & 7 ¢ am 7.1T, AMTI (Hu, Ka, Ra, S1)

Bergente (Aythys marila)

rneute Beob, 1 g am 24.X, ART (Ka)

[S2 N cS ]

chellent e (Bucephala clangulsa)

% am 3,XT., 1 % jeweils am 7.,13%3.,17.X1.87 (?,5a)
am 30.T., ARIT (Hu)
@ am 14,117, Aggersiau Brunohl (Ka)

—_ N

e .y /
G 4nsesdger {lergus merganser)

NEY: 27.47.- 25.7. irmer wieder einige, max. 4 & 4 @ anm 25.1.
BT: 6,XII. - 30,1, immer wieder einige, max. 4 & 12 ¢ am
24.X1T,, aber auch 4 ¢ 5 ¢ am 26.1. (vgl. NEY am 25.1.!)

(F, HeT,Ko,Sa)

ABT: 1 &1 9 am 7.1I. (Hu)

AETI: 25.XI1., - 16,111, immer wieder in wechselnder Zahl,
auch bei Pis, max.: 9 d 24 ¢ am 12,7, und 11 '8 § anm
14,171, (16 6 35 ¢ am 16,177, ') (Ju, ¥a, Ra, S1)

/4 P
S perber {(Accipi

ot

er nisu

3
.5k

AuBer Kinzelmeldungen (1

e,
1 81 q regelndfiy zuf Jagd im llofzelinde, Teate: 2 x Rauch-
schwalbe, “msel (dasei Stu-z beider in den iafteich) (0)
ToEx. oam 10.Y,, 4.87., 1.417., 10.RTIT,, 8.1,,27.1, Veisen-
ach, im 10,0, wird der hoch iber dem ‘al fliegende S5Sp. von
Uisteldrossel im Sturzflug angegfiffen, weichd aber kaum

N AY
aus (4a)

\
\

- o i v hnt (Accipiter gentilis)

“irwaoth, aum V'fUrth - 'wagen (7,HeP) und Uenkeltalsp(iler)
Je tam 8., 11., 12., 3., 15. 4., 5.,21.7.,20.21.,26,11.
(an dieusem Tag RBalzflug) 171, Meisenbach (®a)
- 3% 5

et
)

/

b Bus e b u s s a r ¢ ‘Bu
Ra fiir den Raum leisenbech: .
Uber die wechselnde haufigkeit des M. seit 1963 bis
1983 bperichtete ich in einer Ubersicht im ABC-Heft 4
p 27-28. Da der M. seit Spatsommer/Herbst 1384 hnier
stark abnahm, bringe ich nier zur Ergédnzung vorge-
nannter Ubersicht die Ergebnisse der Zeit von 1984
bis II.86. Nach meiner Ansicht ist wahrscheinlich
Nehrungsmangel die Ursache, weniger Miuse durch un-
ginstige Witterung? Im I1I1.85 stieg die Zahl beobach-
teter M. rnochmals stark an wohl durch Durchzug, so

am 28.II1.85 12 Ex. als hochste Tageszahl der in der
Ubersicht aufgefiihrten 26 Monate.

I LW X X B W WM K E KR Jeh
1384 59 72 94 53 56 71 37 52 35 25 35 28 623

1985 24 51 83 52 43 38 26 26 35 25 19 22 450
1986 21 17

Im ITI1.86 war der M. wieder zahlreicher zu sehen.

ot T e
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Rauhuibussa~rd(Buteo lagopus)

1 am 14,X1, von NE nach SV fleisenbach (Ra)

Rotmilamn (Milvus milvus)

Herbstzug begann bereits im VIII (siehe Ber.left 8 S,5)
letzte beldung vom 26,41,

Frithjahr: frstmeldung vom 26,.11., danach immer wieder
“ax.: je 12 am 9. und 14.1II. H'wagen-Marke

(F,1eP, Her,vd¥, O,Ri,Ra,5a)

3

Schwarzmilamn (Filvus migrans)

2 am 15,171, Résrath-Yasbach, beleg-dias (K1)
Weihe

1 g-farb. am 21.X, Bgn "auf dem Dimpel), kropft eine laus u.
erbeutet nach 5 Min. eine weitere4 nidhert sich bis anf
20 m dem Beob.(im Auto). (Ri)

Fisehadler (Yandion haliaetus)

1, am 10.XT, iber Wiehl niedrig nach W (Wi

PTurmfalke (Falco tinnunculus)

- T

Kinzelb, in XI,X11,1,17 in H'wagen, Viiehl, Iorsbach (HeT
ller)

je 1 iiberwinternder in GL-Moitzfeld und OV.-3rodhausen(vdK)
in der niheren u.weiteren Umgebung von Meisenbach widhrend
des Beitraums kein einziger! (Ra)

Haselhuhn (Tetrastes bonasia)

T am 14,XI1, in Yiehl-3cheid, veil Treibjagd aqu@dcheuoht
(ref.Wie), Meldung wurde in der ABO-Vers. am 11,1V.8
diskutiert, Verwechslungmdslichkeit mit Mgldschnepfe ange-
sprochen.

il

F 2 5 an {Phasianus colchicus)

z

Q &m 2.X71. vei Ov,-Vilkerath.Volierenflichtling? (0)

Kr anich (Gruz grus)

Herbst:
Batum Zuge geZ. Starke
13,4, 1 1 30
14.4. 1 - -
?5.X%. 1 1 4
28K, 1 1 30
4,57, z - -
5051, % - -
64,41, 2 2 15/2%
XL 1 - -
1,.XI. 0 - -
14,1, 7 5 £00 /00/60/450/200
15.XT, 11 5 20/400/70
16,41, 3 1 14
7.8, 2 0 400/150 ,
18.%1. 12 12 ey /?0/7 /80/40/100/105/150/150/200/
1 :"T ,] _ O/ C’O



noch Xranich

22.XI1. . 1 60
3,71, 1 1 3

Friihjahr:

Wegen eines Leitungsartikels liegen wieder seblr viele
“eldungen vor; da der Zugzedtraum aber iiber den 15.I11.
ninausging, soll eine detaillierte Zusammenstellung erst
im ABO-Berichtsheft 10 erscheinen.

lieldumgen liegen bis jetzt vor vom 8., - 22,IIT. téglich,
ausgenommen der 19,717,

“auptdu“chzug am 15, und besonders am 16,111, Insgrsang
geneldete Ex, bisher schon iiber 14 500 !

(Bu, Da,dr,¥,Ha,Ka,Kol, vdK,0,51,Sch,ii,Wie,Le,5k,Ha,5a)

m

Tedich=ralle {tallinula chloropus)

0
—
-

~

11 am 10.XI., 14 am 26.7., 18 am 2?11, alies AET (81)
+

BleBralle (Fulica atra)

ABT + ABTI Summe bis zu 150 (am 12,.7.) {la, S1)

AWI: bis zu 200 (am 19,1, + 2.I1. (S1)

VilV: 4 am 3,XI,, immer um 30 ab 7.XIT,

BT: 24 am 6,XI,, zwisdhen 10 u, 20 bis Eisbed., 18 am
8,111, (Uet,Sk)

Kiebitz (Yanellus vanellus)

80 am 6.X., 25 am 3.X1.,130 am 9.XI. Bereich W'fiirth(F)
60 am 7.1I1. H'wagen-BraBhzgen (HeT)

140/19/9/10 am 12,171, versch.Stellen bereich W'firth (F)

29 ziehend am 7.11T., dangch his zu.10.Paare sm Bzutplatz |
Cverath BAB (0)am 11.I1I, 120 Puhl, 1000-2000 dZemshzgen(Wie)
117 am 9.11I, Brutgebiet WIK, 20 am 10.+11.I11., Friesen-
hagen-Sch¥nbach (Kol)

Bekass ine (Gallinago gallinago)

1 - % ab 1.XI. immer wieder BT, auch am 7.i. bei geschl.
Bisdecke an offenen Stellen im Uferbereich (F,Ko,Sa)

2 - 4 in X u.XI, 1 am 8.17I., LBI (¥, HeP,Sa)

1 am 11,XI, V'fiirth-Hannern, 1 am 20.XI. Ti'wagen-Knefels-
berg (Sa)

1 am 1,XI., ABIT (RBu)

T am 26, I, am Hofteich Ov,-Vilkerath, im 1I im Industrie-
. ~ . - . « / 3
gebiet Ov,-Vilkerath imrer am gleichen Sumpfloch (0)

Waldschmneof e (3colopax rusticola)

1T am 2,X, Friesenhagen-Schénbach (Kol)

1 am 30.%, Ov.-Steinenbrtick (Hu)

T am 23,XI, Ov.,-Brombach, bohrt in Gartenrasen , durchqueert
15 c¢m hohen Schnee (vdkK)

1

vom 28,11, - 3,111, Bachlauf in Fofndhe, Ov.VilkerathQG)

Sturmmdwe (barus canus)

22 am 12.I, iber ARKTIT nach W (S1) _

7/ - .
(Beob. auf Fehmarn aufgewachsen, daker Best,sicher)
.

Lachmidwe (Larus ridibundus)
-

Die Zuanahme der Eeob. setzt sich Tort:

Im Beveich T''wagen - ''fiirth WUV, BT, RS, aber auch sonst:
ab 18,XI, einzelne bis kleinere trupmen, am 9,X1TI, 32 an BT,

;

am 24,411, Summc 140 (hochste Zahl bisher!), am 8,III. 40
an WV, Vorkommen zuch durch Vereisung nicht unterbrochen.

/
i

V
Vryliel, el Ko, 5a,5k)
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noch Lachmiwe

i) .l T A
g am 141I. %LII (na), 1 am 17,T.Aggerstau Brunohl d(a)
o> am 2,al! {iber Risrath (Bu)

40 - 50 am 21.%. Sensberg-Saslermihlenteich, (Bu),lam
26.XI., 5 am 23.1. Bensberg (vdx)

;

1T am 19.XI. tber G¥ (¥o)

lMowen (;arus spec, )
6 am 26.XI. hoch iber Bensberg {Stu)

Falsbandsittich (Psittacula krameri)

1 am 22,IX. Wahner Heide b,Rosrath (Stu)

7

Ringeltaubde (Columba palumbus)

Letzte groBere Trupps in der ﬁegel bis BLnde XII, Wie beob-
achtete 8 - 10 grdBere Schwirme am 2.7. in Wiehl nach WS,
HeT am 19,I. 73 bei H'wagen.

F und Ra vermerken fir 11 keine Beob,, Hu in Ov.-Steinen-
briick dagegen durchgelfd einzelne.

Tirkentaube (Streptopelia decaocto)

Nestbau am 12,111, in Fichtengruppe, 5 m hoch, Arbeits-
teilung : 1 bringt kleine Aaste, 1 baut in Nest.(Stu)

W aldkauz (Strix aluco)

1 Paar regelmdBig im Kamin Uasthaus Marparethenhdhe in
Résrath (Sch)

bis Mitte I17 nur 2 balzrufende & im Raum H'wagen, Bestands-
riickgang von 84/85 noch nicht aufgeholt?(}eT)

™

Eis vogel (Alcedo atthis)

Je 2 Dinzelmeldungen aus XT und I , Bereiche W'firth und
Aggerstau Haus Ley (¥,Ka,Sa)

G riins e ¢cn t (Picus viridis
P \ )

T am 17, und 16.X. Bensberger Schlof,auch ruferd(vdK)

1 d im lerbst tdgl. bis Yintereinbruch, dann ab 4.T711. wie-
der Hugfe , Ov.-Vilkerath (3e,0)

1 am 25.X1T. "als seltence Uast", Wiehl (Wie)

1 am 12,17, Rosrath {Bu)

Al

Graudpecht (Picus canus)

regelm, an Winterfiitterung, Diinderoth (¥a

Je 1 am 22,+24.XT, nach N, je 18 tromnelind u.rufend am
18.4+22,11,,12,111, Veisenbach {Ka)

1 am 22,17, Lindlar-Bibach (I")

- 5 - .
Buntesopecht (Vendrocaps ma jor)

T am 19,TX., bei ﬁaselnu%ernte immer dieselbe Astgabel als
Schmiede (Be)

1 am 16.,1F,, 3.00h, - 6°¢C ¥rost, trommelt 23mal mit Pausen
zwischen 3 und 63 3ek., Bgn-Wiedenest (i)

MTittelspecht (Nendrocnps medius)

1 am 28,4, Veisenbach {la)
r - . - Q -
1 eins pech t {(derdrocops minor)

1 o' anm f.71., mit 2 Trommelwirheln am 11.7T., 1 am 21.71.,

1 am 15,117, 2 Vin.trommednd (Ra)




—_ Q -
Schwarzsopecht {Jrvocopus martius)
{
- + T3 (* v A\
1 am 19.%. Ov,-Schmitzbiichel (RBN-laus, (vdK)

je 1 am 19,1.,19.1I. Ov.-Freudenthal (Stu)
mehrfach in IX,X,II Konigsforst/GRU (Le)

%)

eldlexrche (Alauda arvensis)

starker Zug am 6.X, NEY (Sk)
Durchzug am 3., + 8.XI.U'wagen (¥,HeT)

15 am 19.XI1., H'wagen-Steffenshagen, 1 am 17.1.,5 am 21.1.
Bereich Kiirten (F)

300 am 4.1I1. RGN-Auf dem Dimpel (Ri) .
starker Durchzug am 8,+931T11. H'wagen, griter Trupp 104
am 9.IIT., in diesem Trupp Goldammern u.2Wiesenpieper (}e7)

Rauchschwalbe (Firundo rustica)

2 ad.+ 4 juv. im Nest am 2?.IX. Bgn-Pernze (Ri)

Gehirgss+telaze (Motacilla cinerea)

Bereicl H'%agen: 2 am 1.XI, WUV, 2 am 24.XIT.Vupper, dann 1
am 16,17. ¥Kliranlage an WUV bei Schneeh.¥rost(I’eT,Sk)

Ov.-Vilkerath: letzte am 2.XIl., dann erst wieder am 20.I11.(0)

Nasfhachtal: 2 am 2.X., dann im Berichtszeitraum keine mehr(Ra)

Bachstelze (Motacilla alba)

letzte Beob, : 17 am 30.X. Meisenbach, 1 am 2.XI.HM'wagen
Frithj.: 1 am 16.1I. WUV, 2 am 8.III. H'wagen, erster “esang
am {.III. Ov.~Vilkerath, 2 am 15,T1I. Meisenbach
(HeT,A,Ra, k)

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Herbstdurchzug mit Meldungen vonm 6.+13%,X.,1.4I. Raum H'wagen,
12 am 14,1, W'flirth

Frihjahr: Durchzug am 2.711! H'wagen (F,lieT,Sk)

W a s serpieoper (Anthus spinoletta)

2 am 22.X. L I (P)

Raubwirgerr (Lanius excubitor)

ar 13.X., S - Wahner Heide (Sch)

am 3,T. Kilirten-Junkermiihle (F)

am 2,111, Wiehl-Briichermiithle (Her)
am 4.1II. Bgn-Auf dem Dimpel (Ri)

- N

-t
=

asserams el (Cinclus cinclus)

am 4,11, Bgn-Wiedenest (Ri)

BP + 1 am 2%.1T, Sulz zw, Immekeppel und Obersteeg

BF am 23,17. Lennefe zw.(Obersteeg und Halfenslennefe
3BP + 1 am 26,11, Siilz zw. Georgahusen . Unterbilstein
(vdK,Stu)

[ASINAN]

AN

\

Zaunkdnig (Troglodytes troglodytes)
I
4 sing. am 8,111, Ber, H'wagen, relativ wenige (HeT)

Heckenbraunelle (Prunella modularis)

2 am 25,XI1., 1 sing. am 16,II. I''wagen (¥e7)

[}

il pzalp . Phylloscopus collyhites)

noch 2 am 1,XI,U'wagen (ile?)
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Sommer gdldhédhnchen (Regulus ignicapillus)

2 am 3.,X. W'firth-Silbertalsp.,spates Datum (F)

Cartenrotschwan z (Phoenicurus phoenicurus)
1 am 12.X.WUV, spites Datum (F)

Hausrotschwanz (Phoenicurus ochrurus)

1 & am 24,XI.,Bgn., 5 cm Schnee, seit ca,10 Targen Frost,
1 & am 8.III. Wiehl, recht friih, seit 4 ~agen Tauw.(Ko)

Rotkehlchen (Brithacus rubecula)

War im Winter recht selten, Cesang: 3 am 8,11I., 1 am 9.I11I.
auf je halbtédgigen Exkursionen (HeT,Ri)

Misteldrossel(Turdus viscivorus)

fehlten zw. 11.X, und 7.III. (bei schwachem Verdacht fiir
4.+5.111.) Meisenbach (Ra)

21 am 1,XI., in 4 Trupps auf 3stiind.Exk., erst je 1 sing. am
8., + 9, III, auf je halbtig. Exk. H'wagen (leT)

1 am 12,III. sing., Ov.-Immekeppel (Stu)

Wacholderdross el (Turdus pilaris)

Insgesamt verh8ltnismidfBig wenige im Viinter,

Ra: 60 am 8.XI. 60 am 20.1.,80 an 28.11.,120 am 4.I1I. Raum
Meisenbach, andere lMelder berichten tendentiell gleichartig.
(F,HeT,/,R1i)

Singdross el (Turdus philomelos)

erst 2 am 8,I1I., sing., O am 9,111, wdhrend je halbtig.lxk.
H'wagen (HeT)
1. Sichtbeob. am 13.III., 1.Ges.am 16,111, "sehr spit" Mei-
senbach (ﬁag

-
L

Rotdros . &l {(Turdus iliacus)

werden fiir den Herbst als relativ selten bezeichnet, daher
hier alle Meldungen:

2 am 13,,20,am 14.,12 am 20.X., 20 am 11.XI.,2 am 14.XI.,
Meisenbach (Ra)

mehrere vom 27,X, - 8,XI., an Ebereschen, Riinderoth (Xa)

1 am 13,X,, nachts mehrere H'wagen u.Wupper$al(Sk)

250 in 13 Trupps am 1,XI,,nir 1 nachtziehende am ‘2,XI.von
19 - 20Rh 2 am 6.XII, 17,40 - 18.00h H'wagen (HeT)

24 am 12,XI., 25 am 15.,XI, Viehl-Iliibender (Wie)

je 1 am 22.X, + 20.XI. LI (F)
A ms el (Turdus merula)
trstges. 3.III. Rosrath (¥1)

Schwanzmedis e (Aegithalos caudatus)

ab 23,IX, Schwarm von 11 tdgl am HausiMarienheide (Sie)

Haubenmeise (Parus cristatus)

2 vom 11.XI, - 20,II, im Yarten, dort sonst sehr selten,
fraBen zundchst Latschenkiefersamen, dann Weichfutter,
Ov.-Vilkerath (Be)



- 11 -

Sumpfmedis e (Parus palustris)
wiederum Hohlzahn als Nahrung:26.X.LEI (HeT)

Blaume is e (Parus caeruleus)

25 am 11.I, W'fiirth, kopfstarker Schwarm (F)

Waldbaumlidufer (Certhia familiaris)

1 am 1,XT., kurz sing. %ald b.H'wagen-Niederkretze (HeT)

G 0l1ldamme r (Emberiza citronella)

Wintertrupps:

10 am 1,I. Bgn., 20 am 11.II. Bgn-Pernze (Ri)
31 am 17,11, H'wagen

Erstges.: 8.11I, H'wagen (Vorj.4.dI1I.)(HeT)

Rohramme r (Emberiza schoeniclus)

Herbstzug:

jeweils einzelne 26,IX., Meisenbach,13.X.H'wagen,18.X.H'wagen,
20,X,Dhiinntalsp.,22.XI. W'fiirth-Flugplatz(¥,HeT,Ra,Sk)
Winter: 1 @ am 1.I1.GRU(Le)(Mildenberger,Die Vdgel d.Rhein-
landes,B8d.11,5.490:"Im Rheinland {iberwintern allj. R.,am
regelmdBigsten im Niederrheinischen Tiefland u.imRheintal",.
Friihjahr:

je 1 &am 9.III. H'wagen-Wiste, am 12,ML. Ov.-GroBdorbusch,
jeweils aif freiem Feld (HeT,Hu)

Buch fink (Pringilla coelebs)

je ca, 100 am 28,IX, und 3.XI. WIE bzw,Bgn-Auf dem Diimpel(Ri)
5 am 16.II. sing.(suhsong) ab Anf.Vollges.H'wagen (HeT)

Bergfink (Fringilla montifringilla)

"starker Durchzug" am 13.X. H'wagen (Sk)

200 Berg- und Buchfinken am 17,X, Meisenbach (Ra)

sonst nur einzelne bis kleine Trupps den ganzen Winter hin-
durch in versch. Bereichen unseres “Yebietes (F,Hel,Hu,Ri,Sa,
Wie) Wie: In einem Ebereschenbaum haben 2 B, ca. 1 Stunde
lang den Stamm und alle dickeren Aste yon oben nach unten
abgenagt., Was sie gesucht oder welche Nahrung sie aufgenommen
haben, war nicht festzustellen (22.X.Wiehl-Hiibender)

G irlit z (Serinus serinus)
7 am 18.X, Uferbdume WUV (IleP)

Grinling (Chloris chloris)
31 am 18,1, als Trupp im Ort H'w gen (HeT)

Stieglit z (Carduelis carduelis)

20 am 4.,X, W'flirth-Bochen, 3 am 8.X., Bgn-Wiedenest (Ri)
8 am 10.XII. Ov,-Immekeppel, 15 am 15.11.GL-Moitzfeld (vdK)

Zeis ig (Spinus spinus)

keine mehr, ngel an Erlensamen? Naafbachtal (Ra)

50 am 20,XI. BT (HeP), 20 am 25.,XI. W-fiirth-Raffelsiepen,
sonst nur wenige in Herbst umd Winter (F)

25 am 30,1, Kdnigsforst, 25 am 10.II. GRU (Le)

1 &'am 2,1I., singt, danach immer wieder Z. paarweise mit
singendem d% auch bei Kdlte, bis in den IV, Siedlungsgebiet
Ov.-Steinenbriick {(Hu)

10 am 13,III, in Ldrche, Bgn~Auf dem Bursten (Ri)

ca 10 P&rchen bis 9.III, Futterhaus Wiehl-Hiibender (W187
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Birkenzedisig (Acanthis flammea)

6 am 16.I1. unter Zeisigen,BT?, 5 am 18.I1, H'wafen-Frohn-
hausen (HeT)
einige ab 8.III. regelmdBig Rosrath-Forsbach,im Hgusgarten(Sch)

Hinfling (Acanthis cannabina)

20 am 21.IX., Bgn-Attenbach (Ri) 40 am 4.X. W'fiirth-Bochen(F)

KernbeiBer (Coccothraustes coccothraustes)

in diesem Winter sehr sparlich, 2 am 2,.XI, als letzfe in
W'firth, dann erst wieder 2 am 6.1IT. Lindlar-Siing (F)
1 am 30.I, CRU (Le), 10 am 1.II. Bgn-Wiedenest (Ri)

Feldsperling (Passer montanus)

29 am 21,XI. H'wagen-Niederlangenberg,hohe Zahl!(F)
S t a r (Sturnus vulgaris)

Schwidrme von 150 - 630 in X bis 13.XI.(da 2000 !) im
Raum H'wagen - W'fiirth (F,HeT)

Tannenhdhe r(Nucifraga carycatactes)
Je 1 am 8.+49,XI1,+5,XII, Wiehl-Hiibender.knackt Zapfen von
Schwarzkiefer (Wie)

1 am 13,XT1I. Wieh&-Oberbantenberg (Her)
1 am 7.11I., Bgn. ‘arten im Ort (Ko)

Doh1le (Corvus monedula)

meist mit Saatkrdhen vermigcht

BEnde X/Anfang XI mehrfach Raum H'wagen-Wipperfiirth (F,HeT)
3 am 30,XII., 6 am 15.II. W'fiirth (F)

5 am 2,11, unter Elstern auf Griinland,Wahner Heide(Sch)
sehr viele mit Krdhen durchz,.15.II1, Ov.-Vilkerath (Be)

Saatkridahe (Corvus frugulegus)

HeT und F melden fiir Ende X/Anfang XI 9mal Durchziige {bis
zu 120) fiir den Raum H'wagen - W'firth, filirs Frilhjahr dort
ab 9,.1I1., bis zu 480. R
GrofBdurchzug tausender am 15,11I., den ganzen Tag, Ov.-
Vilkerath (Be) '

Rabenkridhe (Corvus corone)

groBere Trupps:

41 2m 2,XI., 48 + 90 am %,XI., 50 am 13.XI., 100 Ende XII,
59 am 14.1., alle Bereich H'wagen - W!'fiirth (F,HeT,Sa)

90 am 21IX., 150 am 7.XI., 40 am 22,71, Bereich Bgn (Ri)
30 am 22.1., 130 am 2,II., 90 am 10.1I.,45 am 1.I1I., Raum
Résrath (K1)

1 am 9.11I. mit Nistmaterial, R'vwald-Dahlhausen (HeP)
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Berichtigungen zu "Vogelkundliche Beobachtungen" in Ber.H.8
5.4 Tafelente in der %.%eile fehlt die Ortsangabe BT vorne
S.o Blebiralle 2 BP LEI(5 vzw.% pulli)(HeT)

Meldung BS stammt von HeP

5.12 Bachstelze letzte Zeile wird wegen zu schwachen Drucks ir

einem Teil der Hefte hier wiederholt:
Zug: Trupp von 206 (mit Schafst.) um 9.44 h nach SW am 8.IX.
H'wagen (HeT)

5.15 Wasseramsel zu ergdanzen im Abschnitt "Brutzeitvorkommen'":
1 Beverbach nahe BT sowie: 1 Beoo.Rvwald Bach westl.Hoh-Berg

S.16 Waldbaumlaufer “1.Zeile muBl richtig heiien:

Teilerfassung in H-wagener wWaldgebieten ergibt © BP (HeT)

Ein neuer Brutplatz des Graureihers (Ardea cinerea) im Ober-

bergischen Kreis

Von Peter Herkenrath

Seit Beendigung der Bejagung im Jahre 1974 haben sich die Bestin-
de ‘des Graureihers (Ardea cinerea) in Nordrhein-Westfalen erholt.
Seitdem ist es zur Wiederbesiedlung erloschener und zur Griindung
neuer Brutkolonien gekommen (z.B. Heveling 1983, Pfennig 1986) .
Dieser Trend macht sich auch im Oberbergischen Kreis bemerkbar,
Zwar nimmt die Zahl der Brutpaare an der seit 1930 besetzten
Kolonie an der Neyetalsperre durch Abwanderung an die ungestorte
Kerspetalsperre (Mirkischer Kreis) ab (Kowalski 1982), doch mel-
den Kowalski(1982) eine Brut fiir 1979 und 1980 in Engelskirchen
und Buchen (1985) einen Brutversuch fiir 1981 aus Morsbach-Schlech-
tingen. AuBerdem siedelt die Art seit 1983 in bis zu drei Paaren
im Aggertal (Hubert 1984:-1986).

Im Norden des Oberbergischen Kreises fand ich am 9,5.1986 einen
weiteren Brutplatz des Reihers: Drei Horste standen auf Fichten
in einem kleinen Gehtlz (Mischwald mit Eichen, Fichten, Buchen,
Hainbuchen) in der Nihe eines Gewidssers, an welchem regelmifig
jagende Graureiher zu beobachten sind, Aus Schutzgriinden verzichte
ich hier auf die genaue Lokalisierung des Brutplatzes. Die starke
Bekotung der Horste, Funde von Eischalen unter den Horstbiumen
und die Anwesenheit mehrererVégel auf bzw, in unmittelbarer Nihe
der Horste belegen das Brutvorkommen.

Méglicherweise haben die Vdgel hier schon in vergangenen Jahren
gebriitet, ohne daB dies bemerkt worden wire,
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oind die zeitlich verschobenen herbstlichen 7Zuge des Kra-

nichs (Grus grus) der letzten Jahre auf veranderte Witte-

rung zuriuckzufiihren?
Von Wilhelm Radermacher

Gegerlber anderen Vogelarten werden iiber den Kranich unge-
wohnllch viele Zugdaten gesammelt, wehl in erster Linie da-
durch bedingt, dafB der GroBvogel mit seinem, auch dem vogel-
kundlichen Laien suffallenden Zugverhalten, besonders oft
beobachtet werden kann. So wurden, um nur 2 Versffentlichun-
gen der letzten Jahre zu nennen, von Knoblauch (19€4) eine
umfangreiche Zusammenstellung iber den Kranichzug in Westfa-
len seit 1891, und von Hubert (1385) eine Darstellung des
Zuges im Bergischen Land im Herbst 1684 gegeben. Nun zeich-
net sich, wenn man die Beobachtungen der letzten Jahre mit
denen aus friheren Jahrzehnten vergleicht, eine starke Ver-
schiebung der Hauptdurchzugszeit des Kranichs im Herbst ab.
Ich will versuchen, aus dem mir bekannten Schrifttur das
Wichtigste dartiiber zusammenzustellen.

Aus vielen (23) Vogelbilchern aus fritherer Zeit, die hier,
um Raum zu sparen, nicht alle aufgefilhrt werden sollen, er-
geben sich folgende Zugzeiten des Kranichs im Herbst: in 7
Werken wird der IX u. X (romische Ziffern = Monat), in 11
der X und in 9 der IX bis XTI angegeben, in allen mit den
Zusatz: Hauptzugzeit Mitte X, und filr letztere Gruppe: sel-
ten im XI. Hier nun einige be ondere Angaben aus der Lite-
ratur: Neubaur (195 7) navptsachlich im 2., X-drittel, TX und
AI-daten sind Ausnabmen; Gebhardt u.Sunkel (1954) aus Hes-
sen unter vielen X-daten nur 3 aus dem XI; Peitzmeier (1969)
aus Westfalen, Maximum Mitte X (Hauptdurchzug),Extremdaten
24.IX. und 23.X1.; im Stancdardwerk Glutz et al.(1973) in
fast allen Teilen Mitleleuropas ist der X Hauptdurchzugsmo-
nat; mit hohen Anteilen in der 1. XI-dekade, spiatestens bis
Mitte XI klingt der Durchzug abs; am Murltésce Hauptdurch-
zugstermin 14.X., im Ruhrtal mittlerer Zughtcermin 19.X.
bbenso wurden aus 2ltcren Jahrgiéngen ornithologischer Zeit-
schriften bis 1970 von mir folgende Finzeldaten ziehender
Kraniche gefunden: 50 im X, meist Mitte des Monats, und nur
5 im XI, alle am Anfang des Monats.
Hier fige ich einige ausfihrliche Datensammlungen von Ristow
aus den 60er Jahren bei, diz leider nicht vergffentlicht
wurden, die er mir aber seinerzeit brieflich mitteilte:
1562 81 Zige heuptsdchlich aus dem Rheinland, davon 77 im
X (5.-28.) und 4 im XI (bis £.XX.)
1962 188 Zige, davon 179 vom )C.IA.— 31.X., die meisten
am 10.~“1 u.25., 9 Zige vom 1.-25.XI.

1964 247 Zige, doveon 227 venm 1G. ]A -51.X., di

Zo-bound 17.-21.X., 20 Zige vom 1,-21.X1
365 196 Zige, davon 176 vem 25.7X.-31.%., ii2 meisten am

9.-24.X., 20 Zuge 1.-25.X1.
Diese vamnmlung crgibt ein treffendes Bild der herbstlichen
Zugzeit des Xranichs in den 6Cer Jahren.
Derpe (197%a) sagt: mittlerer Hauptdurchzugstag im Binnen-
lena aus 26 Jahren (1954-60) ist der 14.X., keine Untor-
cchiede zu Triberen Zeiter um 16983 u. 190C.
srst Mildenberger (1982) sagt: bLie Herbstuziige 1377 und 78

O P

e meisten am

n:,\dtl
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Tabelle 1
Kranichzige 1325-1985 im Herbst bol Meise

=3
[¢]

Irn jeder Dekadenspaslte 1.%Z«hl- Zugtage, 2.7%ahl= Zige

Tuny - 1.- 1= 21.- 0 1.- 0 11.- 0 21.-
“hr®  30.IX. 10.X. 21.X. 31.X. 1C.XI.21.XI. 30.XI.
pe an - 2 3 - 1 -
1325-30 ~ 5 5 B ] ] )
zq_57 1 4 3 2 1 - -
1991 "'/7 1‘ 5 3 2 .] _ N

1947-50 - > - 1 - - -

- 7 - 2 - - -
I _ y - 4’ 1 1 j 2 - e
1951-6¢ - 11 13 3 2 - -
_ - 5 8 8 3 2 -
1361-70 - 5 o4 10 4 . -
- 1 8 6 4 4 4
1971-80 - 1 13 9 5 G €
- - - 1 4 6 -
98
1081~ 8? . - . oz _ 2 _ 4 _ 8 -
1925 1 19 33 21 15 12 4
1985 1 29 58 27 17 14 f

Tabelle 2
Kranichzige 1971-1985 wie Tabclle 1 nit anderer Zeiteinte

lang.
197173~ T2 e
1974-80 - . 1 4 2 4 4
- - 1 5 4 G b
1961-85 - - - 1 4 6 -
_ i . 1 4 & -

R b e e R L L L T L e O O

brachten erstmals cxtrem abweichende Ergebnissc. Bisheriger
Hauptzug in der 2. X-halfte. Hauptzug 1377 in den loetzien
XI-tagen, 1978 27.XI.-5.XII. dic meis*en Trupps.
Bezrel (138%) schreibt noch (wohl noch chrne Buriicksichtign
neuerer Literatur): In Mitt-leurcopa X. Hauptzug bis Anfan
XT; Ausklang Witte/ZIndc XI.
In den Sammelberichten in unseren ABO-Heftern wi
unst des DuV“quves der 5,X1.82, der 11.XI.83
15.XI.84 genannt.
Vorstehe i :n Ge :semtibeobachtunger vergleichbare Ergebrisss
7eigen auch meine Daton aus nun Jahrzehnten (1225-1385),
In 46 Jahren kamen an 105 Zugtagen 152 Zuge zur Bzobachiung
Tab. 1). Wenn meine Bnobav_uurxvn des Kranichzuges auch
nicht systematisch durchgefihrt wurden, so zsigen sis zbar
doch den deutlichen Trend cinsr Verspgitung d1.s Abzuges,
schwach beginnsad lu der. 60er Jahron bis 1373, dann aber
<chr verssirkt bis in die 80er Jehre (Tab. 2). Bis 1273 gab
s bis Bnde X an 62 Zugtagen 102 Zige un' im XI an 10 Tagen
11 7Z8ge, dagegen von 1374-85 im X an 6 n 7 78ge und in
¥I an 21 Tagen 2% Zdge. Ebenso unuf‘*“l 1al irgobhnis,
verTe man aus don verschiesdenen Jahrzehnten den mittleren

o
r‘D

1
o
g

ird als Hobhe-
ind der 12. -~
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Tubelle 3
Mittlerer Zugtag,und mitilerer Zugtag aller Zuge des Kra-

nichs hel Melsenbacl: von 1325-1985.

T Mittlerer  Mittlerer o Tuge
AV n Zugtag n zwlschen
Jahre tags aller dem ...

. _oJage L
1925-30 14.X. e 15.%. & 1.4.25 wmd 2.XT.29
1951-37 14.X. 11 14.%. 12 3C.IX.34 and  5.%T1.24
1947-50 Jeha 5 11.X. 3 A X.47 und 21.X.50
13951 -0 17.X. 20 15.X. 29 £.£.57 und 6.XI.57
1961-70 22.X. 24 20.X. 43 2.X.64 und 20.XI.6E&
1971 - 31.K. 27 23.X. 38 H.X.72  und 30.x1.78
1981 -85 3.XI. 11 10.XT. 15 25.X.22 und 19.X%

 tabelle 4 . i
¢ wie in Tabcllz o mit andorer ZgléuiL&Q%Lgnﬂ
1971”139).

1971-75 17.X. 11 ').}L- 18’ 6-Xn73 ‘N’li 9‘KIt72
1974 -80 10.XI. 16 10.XI. 20 16,877 und  30.XI1.73
1981-85 9.XT. M1 10.X1. 1% 22.X.82 und 19.X71.E&5

R O e o o e e e e e e T el R R o S S S o B B S A R

Zugtag, und den mittleren Zugtag aller Zidge in den Tab., 3
und 4 vergleicht.

Die Hauptmasse der Kraniche zieht in dﬁn zten Jahren um
mindestens 3-4 Wochuwn spater ah, alc in neren Janrzehn--
ten. Aus aen leitsten Jahren *Lb* 3 7N schon von anieren
Becobachtern viclie Meldungen dber Zuge im XIT.

Ee tzucht jetzt die Prags auf, warum sich der herbstliche
Kranichzug so slark verscheben hat. Von einigen Beobachbern
wird die Verschizbung mit der #ett=:lage in Verbindung geo-
bracht. Es werdon sogar K]imeverﬁndslungun in Betracht ge-
zogen, aber onne dariber stichhaltiges Daten »u bringen.
Veriri Kllmaanﬂ”rungen - Jéhrliche Schwanktung:zn oind nicht
als solche zu bezeichnen - vorliigen, mifts man bei znderen
dugvogelartien dhnliche Beobachtungen, wie bein Kranich,
beim herbstlichen Abszug machen. Mir 1Legcn daribzr aber
keine Beobachtuangsn vor. Bs gibi sowohl jetzt, als auch iy
friheren Jahrzehnten, in =inzelnen Jahren mehr odsr weni-
ger starke Abwseichungen ven flr die Jahrsszeit normalen
Vetterlagen, auch geringe Vitterungsschwankungen, die sich
Jdann auch aituntor aul fiheres oder spitercs Zugg*va ﬂhen
in ler Vogelwelt auswirken, aber keine graviercnden und
andauernden Verdnderungen, wie sice jetzt offensicehtlich
heim Kranichzug VOPlng“n, verursachzn. (Zu Unterschisden
von detter, Witterung und ¥lima sizhe Radermacher 1274)
vall die unterschisalichen wetterlagen _n den Herbstmenaten
den zeitlichen Abzug der Kraniche immer beeinflussen, ist
OffenJletlLCﬂ. Das bewcisen die Daten vieler Jahrzehnte
von vielen Beobachtorn., Auf verfrihte oder verspatete Ab-
Zige ant Grund boestimmter Wetterlagen um Tage oder sogar
1-2 Yochen, wissie auch in friheren Jahrz ohrten oft beo-
hachtet nrdtn, folgten bui norualer Wetterlage in spate—
fen dahren auch immor wiegder Abziige zu normaler Zeit, im
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Tabelle 5

Oc der Stdtlonun Melaenbacn/Seclscheld (= M) u.Hamburg (—H)

IX x XI Gesamter

Jahre Herbst
M H M H M H M H
1937-40 13,5 8,6 6,3 9,5
1941-50 14,7 9,7 4,7 9,7
1951-60 15.6 9,4 5,3 9,4
1961-70 14,0 10,3 5,1 9,8
1971 - 12,4 13,2 9,2 8,9 4,9 5,2 9,2 9,1
1981-85 14,2 15,9 9,8 9,9 5,4 4,9 3,8 9,6
s dans- 15,8 15,5 9,6 3,1 5,1 4,9 9,5 9,2
Tabelle 6

1971-73 12,9 12,6 &,9 8,3 4,5 4,7 8,8 2,5
1974‘"’80 1376 1?'4 9’5 9,1 5,1 5,4 91} 9)3
1981 -85 14,2 15,9 9,8 9,9 5,4 4,9 9,8 9,6
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Gegensatz zu der Zeit ab Mitte der 70¢r Jahre. Solche Hin-
weise zeigen auch 2 ausfuhrliche Arbeiten von Deppe {(1978a,
1978b), die sich mit dem EinfluB der Witterung auf den Kra-
nichzug befassen. Deppe kommt zu dem (vermuteten?!) Ergeb-
nis, daf der Kranich iiber ein bestimmtes ,Wettergefiihl"ver-
figt. BEr soll besonders auf den Luftdruck, warme Hshenstro-
mungen usw. in der unteren und mittleren TIOLO sphare rea-
gieren, und eine Umstellung der G"uBuptterlagcn rechtzeitig
erfassen, um KaltluftverstoBen auszuweichen. Die Ergebnisse
von Deppe beruhen auf Beobachtungen aus den Jahrsn 1934-60,
also aus Jahren, als noch keine allgemeine Verspitung des
Kranichabzuges feststellbar war. Sie bestidtigen nur den im-
mer wieder beobachteten unterschiedlichen Abzug in den ein-
zelnen Jahren, geben aber keine Erklarung fir den in allen
Jahren der letzten Zeit beobachteten verspidteten Abzug um
mindestens 3 - 4 Wcchen.
Von starken Klimaverdinderungen, und damit auch dauernden
Verénderungen der Hohenwetterlagen, kann in den letzten
Jahren keine Rede sein. Diese kimen auch wohl nicht s¢
plotzlich, wie es die starken Zugverschiebungen des Kra-
nichs in nur wenigen Jahren andeuten kdnnten. Ich will ver-
suchen, das an Temperaturdaten der letzten Jahrzehnte dar-
zustellen. Uber die Temperaturen der Herbstmonate IX, X und
XI in den letzten Jabrzehnten, sowic ab 19€6 aller Monate
cben die Tabellen 5,6 u.7 Auskunft. Tn dsn Tab. sind 31~
Temghwafuian ier Station Meisenbhach/Seelschezid als repri
sentativ TUr den westdeutschen Raum, und die von Hamburg
fir den nordd=utschen Raum Vcrzeichnet Die Mittelwerte der
>tation Meisenhach/Seelscheid sind die aus den Jahren 19%7
-8C, die von Hamburg sus den Jahren 1950 6C. Yon letztercr
Station stehen mir alle Monatswerte seit 1967 zur Verfigung,



Tabelle 7
Monatsmitteltemperaturen ven TX, X und XI der Stationzn
‘Meisenbach/Seclscheid (=M) und Hamburg (=H)

IX X X1 Herbst

Jabr M H M H M ! I H

19€6 13,6 9 11,6 10,8 3,1 3,5 9,5 2

19€7 10,8 14,3 11,6 11,3 4,4 5,2 9,9 10,3
1968 13,9 14,5 11,2 11,2 4,5 5,5 9,2 10,4
1969 14,2 14,2 11,6 10,6 5,5 5,8 10,6 10,2
1970 15,9 15, 5,9 3,7 7,2 6,1 10,3 9,6
1971 12,8 12,7 10,0 9,8 4,1 4,7 5,0 3,1
1972 11,0 11,1 8,1 7,6 4,86 5,5 £,0 &,1
1973 15,0 15,9 8,6 7,6 4,6 5,9 9,4 8,5
1974 13,0 13,4+ 5,7 7,0 6,6 6,0 8,2 £,8
1975 15,4 15,5 8,2 8,2 4,6 4,s VQed I,4
1576 13,7 13,4 10, 10,¢ 5,6 6,0 10,1 2,8
1977 12,1 12,1 11,4 10,9 5,86 5,8 3,7 3,6
1978 12,4 12,2 9,5 10,5 4,8 6,6 9,0 3,8
1979 12,5 13,7 10,7 8,8 4,5 50 9,6 9,0
1980 14,8 14,1 8,4 8,6 4,2 4,4 9,1 3,0
1981 14,4 14,2 8,4 8,0 5,5 5,2 9,4 9,1
1982 15,8 15,1 10,2 10,4 17,4 6,2 11,1 10,¢
1983 14,0 14,2 3,7 9,9 £y 1 5,2 9,6 9,8
1584 12,8 12,6 10,7 11,1 7,1 5,4 10,5 2,7
1985 13,8 13,2 9,8 10,0 1,6 2,0 8&,5 8,4
lengi. @ 436 135 9,6 9,1 5,1 4,3 9,5 9,0

Giehe Text)
18?;gb(s.Text) 13,8 9,1 4,1 3,0
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In Tab. 7 sind am Schluf noch die Mittelwerte von 100 dah-
ren (1851-1950) fur Hemburg aulfgefithrt (Rudloff 1967).

Sle zeigen im Vergleich mit den neuren Daten keine wesent-
lichen Klima#Znderungen, scndern, wie Rudloff interpretiert,
rnur gewisse Pendelungen und Schwankungen des Kiimas.

Die Werte beider aufgefiihrten Staltionen scllen auch zeigen,
daB in vielen Jahren der Tempecraturverlauf ‘n beiden Riwren
ziemlich oder fast synchren verlief, A.B. in den IX-Mona-
ten 1981-85, an beiden Stationen 0,4° dber langjshrigem
Durchschnitt; oder der XI €5, der an beiden Stationen viel
zu kalt war.(Der kdlteste XI die¢ses Jahrhunderts). Zs gibt
aber auch Monate, wo es gegenteilige Abweichungen sind, z.
B. dexr XI 67, wo dje Temperetur in Meisenbach 0, 79 unter
und in Hamburg 0,3” iber dem langjihrigen ﬂurchbuhnltt lag.
S0 starke Unterschiede in den ¢ Raumen sind aber selten,

(it Ausnahme von uxtrcmfallcp, wie der oben genannte vom

XI 85 (in Meis uhba\h 5,3% unter dem Mittel) und dem X 74
(Meisenbach 3,9% unter dem Mittel), sind solch starke Ab-
veichungen vom Normalwert auch schr selten,besonders in den
Hcrbqtmor ton., Die starken Abwceichungen einzelner Monate
zleichen sich bei langjibhrigen Nittelwerten meistens wieder
aus. Do haben die Herbsttemperaturen eines Dezenniums san
der Station Meisecnbach in vieren (1341-1980), wofir alle
VMonatswerte vorliegen, nur e€ine Abweichung vom Durchschnitt
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;Von*i0,5°.sﬁhnliQh ist es auch mit andercn:wiechiigen’ Flzma—
-elementen, wie Niederschlag; Lhi*dvunk uua.,kclg q1er nlc
alle aufgefiihrt werden konnen, - - o

Die. Tabellen und die Ausfiihrungen von. Ruulc¢f {12 w7)“zc1”€n,
daB es in langer: Zelt zwar geringfigigs: Wlttevu~5;svhmauxun—
gen gab, aber keine G”h%bllchbﬂ Klimaverinderungepn in den
letzten Jahrgzehnten, trot of*urb in den Medisn verbreiteten
‘gegentelligen B“Paﬂ{tuﬂg"n.‘Ah giner grundleg-=und verindert--
Witterung in den lefzten Jahren kann also das in-aiescrs Z.oi%
beobachtcte pat' Abziehen der Kraniche nicht ll‘gLn. Vg -

. g&leicht man dazu c¢inmel f@s l=etzte Jahr 132%; als ¢s sinen

- abnorm xalten XI:gab. Diescr Monat war auck ini fanz Nordeu-
ropa, dem Herkunftsgeblet der medstern hier durdhziencndzn
Kraniche, viel.-zu.kalt, siellenweise bis iibosr 49, (Vetterkar-
S¢ des Sgewctteramtes Hamburg). Der X 85 war besonders in
.neorddeutsgben gaum nochiam™C,9° zu warm, im ngrdiichen Skan-
dinavien sogar um tiber 29, Ab.27 X. setatern abor so tisfe
Temperaturen cin, die mit Ausnahme des 5.-10.X1., x,it'uﬂtrr
.den Normalwerten lagsn: Awm- 10.XI: fiel schon Semner. Troutz-
dem gab s séhr. upatcn Kranichabzng, Ich chbaCht“tﬁ 4. Zuge
am 5., 14.,:15.- u:19.XI. Nach freundlicncr Mitteilung von
Hubert, der die. Beobachtungen dicsses. Herbstes wicizr sammel -
te, fand der Hohepunkt des Durchzuges hie? im Bergiss!cons
Land -vom 15.-18,X1.85. statt. Sogar am 22.XII..#warde. ronb.ein
Zug gesehen., Nach der abntrmen  Wetterlags hidtie, ‘wenn man
z+B. die Arbceit voen Deppe (1978h) in Butrocht zich: ,
Kranlch?uf zumlndn¢t bis Ende-Xi85 stattfinden misaen.. Br
setzt:s aber erst stirker ein,.-als diw' 2, Kaltewelle schon
cinige Tage andaverte! Bin anderes Beispieils-Das. Jabkr 1374,
das mit seiner extrzm: kalten hesbstlichen Witterung zu der
sogenannten wSchwalbenzatastrophe! finrte: ba lagen die Tem-
-peraturen vom 19.Ta.--bis 9.XI.. {51 Tage!) immer welt unter
denNormalwerten, und fihrten zu dem bisher-kdltesten:X hie-
siger Station. Ich sah da 2 Kranichziige am S.XI. Teider 1ic-
gen mir, im . Gegensatz zu den meisten anderen Jahren:kcine
gesammelten Beobachtungen dieses Jahras-aus dem westdeut-
schen Raum:vor, -sodaf hi<cr kein eindeutiges -Urteoil ahgege-
ben werden kawn, Im Jahre 1974 setzte aber nach meinen:Bro-
bachtungen ias: iﬂutllv“ hemendbare spitere AbMLeFennder Kra-
"niche ein, 1873 sah -ich nock an.6 Tagen 12 Zige, alle im-X,
davon 8:schon bis zum 15.X. Bespnders 1974 hattu auf Grund
der tiefen Temperaturen der Abzug der Kraniche viel friher
-gtattfindéen missen. Wenn man die Jahre 1973, 1374 _und’138%
in, Betracht zieht, ke&nn man:sich kaum vorstellien; . daf der

. Kranich das von-Deppe (1978b) vermutete ,WettergefUhl" ha-
‘ben. 8011, und fir des nach -Schiz (1871) auch zeiné. Beweine
vorliegen. T
Folgonde 4 aufeinander folgenden Jahre, 1966 hi s 1269, wi-
~ren: noch. zu erwahnen, .in denen auf Grund heher Temperaturen
deutlich-verspitete Abzige hitten erfolgen missen, filr die
~mir abér.fast nurieigene- Buohachtunven vorlicgen. Nach. nor-
malen Tamperaturer im Ix.in allen.4 Jahren folg*@n jewelils
hohe X-¥erteyo11,2°.1968, und jeweils 11,6° In den .3
.anderen Jahren,v alsc Temperaturen, die Yocb,uber den lang-
jakrigen~ Mitsel . lagen.. DaB in diesen Jahren ¢in-allge-~
mein versyiteter Abzug statifand, hitte eigentlich - im. -
Schrifttum ir brscheinung treten . missern.-Mir ist aber nichts
dariber bekarnt. Mcineg beobanh#ungen dentten das sher an.

Ab;[‘
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Ich sah 6 Zige in dicven Jahrern, 3 in der l:tzten X-Dekade
2 Anfeng XTI und einen (ef%tvals! in Qer 2. XI-Dekude am
17.XI.66, nach schr galtem Monas

<+ \-'(uv

a
dJauhrlich thWankunu@ RIS *‘J“v~vn tnisse besinilussen zwar
cft den Abzug der Kran»VnA, abur dic Prage, ob die 1. den
letzten Jubhren fast immer 1 Monat sphatler, zog-niber frithe-
ren Zelten stattfindenden Ahzlis: =auf verBZndorte Witte:ung,
cder stArhere Klix u,ymu.hvxnupl, die 25 nicht gab,zuric: -
zufiihren sind, ist ven mir nach vorsielhendea
zu verncinen. Es rmicsen 2lso anders Ursacheu
die aber wohl zZcuaor zu findein 3ind,
Litcratur:
Bczzcl,E.CTQSS): fompendium dor Vogel MILioh
UPPL,H.-J.<1379Z) Zum Hurbstzag ie5 Kranich
hurgisehen Biroenlznd, Vogoelwaris
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Ansorrift deg Verfasgerwe:. Wilh., Radermmchor
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Blaumeise (Parus caeruleus) trigt Nistmaterial in einen

Fledermauskasten von Herbert Klein

Ar 14.5.1986 konnte ich in Georghausen bei einer ledermaus-
nistkastenkontrolle um 20.30 Uhr eine Blaumeise beobachten, die
mit Nistmaterial in einen Fledermausnistkasten hineinzukommen
versuchte. Die Binflugspalte dieses Fledermausnistkastens hat
eine Tiefe von 1,8 cm. Der Blaumeise gelang es beim fiinften
Versuch, in den Nistkasten einzudringen., Sie zwingte und driickte
sich formllcn in den Kasten. Ich beobachtete noch 1% Min. an
dem Nistkasten, konnte aber kein Herauskonrmen der Blaumeieébeob-
achten.
Anschrift des Verfasserq; Herbert Klein,Scharrenbroicherstrafle 31
5064 Rosrath



Mischgesang eines Baumlsufers (Certhia spec.)

Von Peter Herkenrath

Mischsdnger sind Vogel, die, abweichend von ihren Artgenossen, in
ihre arttypische Gesangsstrophe Elemente des Gesangs einer anderen
Art einbauen oder den artfremden Gesang abwechselnd mit dem artei-
genen vortragen (Helb, Dowsett-Lemaire, Bergmann & Conrads 1985).
In der vogelkundlichen und ethologischen Literatur sind zahlreiche
derartige Fdlle beschrieben worden (Ubersicht bei Helb et.al.1985).
Meist gehdren Sdnger und Modell dabei nah verwandten Arten an, z.B.
Wald- und Gartenbaumldufer (Certhia familiaris, C. brachydactyla),
Fitis und Zilpzalp (Phylloscopus trochilus, Ph. collybita), Sprosser
und Nachtigall (Luscinia luscinia, L. megarhynchos). Doch sind auch
Mischsdnger festgestellt worden, die den Gesang von Arten anderer
Gattungen oder Familien imitieren, z.B. beim Buchfink (Fringilla
coeiebs, Helb et.al.1985).

(Mischgesang[entsteht, wenn ein Jungvogel in der lernsensiblen Phase
eén fremden Gesang hort und ihn in sein Repertoir einbaut. Es han-

delt sich also um einen Lerndefekt, der dann in einer Population
durch Tradition weitergegeben werden kann (Helb et.al.1985, Thielcke
1972, 1986). Die Wahrscheinlichkeit fi{ir das Entstehen von Misch-
gesang scheint am groB8ten zu sein, wenn der Jungvogel in einer Um-
welt aufwichst, in der die spiter imitierte Schwesternart hiéufiger
ist als die eigene, er also den fremden Gesang - als Lernvor-
bild -~ h&ufiger hoért als den arteigenen,

Der Waldbaumliufer (Wb) ist neben dem Sprosser die bisher einzige
Art, bei der ein nennenswerter Anteil der Vogel ganzer Populationen
regelmidBig als Mischsidnger nachgewiesen werden konnte (Thielcke 1986).
In sieten Populationen Nord- und Siiddeutschlands fand Thielcke (1986)
zwischen 1,5 und 87 % Mischsénger.

An 28.4,1986 horten M. Berner und ich an der Neyetalsperre im Ober-
bergischen Kreis den Gesang eines Baumlidufers, den dieser immer
wieder nach dem gleichen Schema vortrug: Jede Strophe begann mit
dem offenbar vollstiandigen Gesang des Gartenbaumliufers (Gb), an
den sich nahtlos der, soweit horbar ebenfalls vollsténdige, des

Wb anschloB. Aus nichster Nihe waren die sehr hellen Flanken des
Vogels gut erkennbar. Er hielt sich am Rand des groBen Waldgebie-
tes der Loher Heide zur Talsperre hin auf.

Der Wb hat sich seit Anfang der sechziger Jahre im Norden des Ober-
bergischen Kreises ausgebreitet (Lehmann & Mertens 1965, Kowalski
1982). Seit dieser Zeit wird er regelmidBig im Gebiet der Neyetal-
sperre festgestellt, diirfte aber in der weiteren Umgebung weit
weniger hiufig als der Gb sein.

Diese Situation erscheint aus den genannten Griinden giinstig fur
das Entstehen von Mischgesang beil C. familiaris. Immerhin deuten
die weiBen Flanken des beobachteten Vogels darauf hin, daB es sich
um diese Art und nicht um C. brachydactyla gehandelt hat. Auch
sind fast alle bisher artlich identifizierten Mischsinger Wb gewe-
sen (Thielcke 1960, 1972, 1985 und briefl. Mitt.).

Wb-Mischsinger bauen in ihren Gesang einzelne oder mehrere Elemente
des Gesangs der Schwesternart ein oder singen ganze Strophen der-
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selben (Klangspektrogramme bei Thielcke 1960, 1972). Letzterer
Fall scheint auch bei dem an der Neyetalsperre gehSrten Vogel
vorzuliegen, auch wenn leider keine Tonbandaufnahmen zur spiteren
Analyse gemacht werden konnten.

Dieselbe Gesangsstruktur (eine Wb-Strophe an eine des Gb angehiingt)
brachten auch die meines Wissens bisher einzigen in der Literatur
genannten Feststellungen von Certhia- Mischsdngern in Nordrhein-
Westfalen: im Mai 1935 in Bad Godesberg (Neubaur 1957) und im
April 1966 bei Miinster (Peitzmeier 1979).

Somit reiht sich der vorliegende Nachweis gut in die bisherigen
Falle und in die Interpretation des Phianomens Mischgesang ein.

Herrn Thielcke danke ich herzlich fiir Hinweise zum Verstdndnis der
dokumentierten Beobachtung, meinem Bruder Thomas fiir die Durch-
sicht dieses und des Graureiher-Manuskriptes im selben Heft.

Zusammenfassung

Im April 1986 wurde an der Neyetalsperre im Oberbergischen Kreis
ein Certhia- Mischsinger festgeslellt, der in jeder Strophe den
Gesang des Wald- an den des Gartenbaumliufers anschloB. Vermutlich
hat es sich um einen Waldbaumliufer gehandelt. Die Beobachtung
reiht sich gut in die in der Literatur diskutierten Fille von
Mischgesang ein.
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2_Sperber (Accipiter nisus) unid mehrere Bichelhaher (Garru-
lus glandarius) im Kampf.

Von wilkelm Radermacher

-~

Am 25.VIII.8% beobachtete ich hier am Ort 2 Sperber und min-
destens € michelhfher bel gugenscitigen Angriffen und An-
griffsversuchen., Diese interessante Beobachtung dirfte einer
etwas ausfihrlichevren Darstellung wert sein. Gegen 7,50 Uhr
MnZ saBen die Bichelhaher teils auf einer platt gelagerten
weizenfeldflédche, die an Waldrand und Obstwiese angrenzt,
teils auf Obstbaumen und teils auf ciner elektrischen Lei-
tung, die an den Obstbiaumen und am Waldrand vorbei fuhrt.
Auf dieser Leitung safBien =benfalls 2 Sperber; einer zuerst
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in der Nahe (2-3 m) eines Hahers. Die beiden Sperber flogen
immer wicder Angriffe auf einzelne Hiaher, auch verschiedcnt~
lich auf die am Boden im Weizenfeld sitzenden, die dort Wei-
zenkgrner aufnahmen. Uber Einzelheiten der Verfolgurngaoden
Konnte ich aus ca. 200 m Entfernung wegen Sichtbeshinderung
kKeine genauen Beobachtungen machen, da die Jagden immer ziem-
lich niedrig hinter Obstbdumen und im Walde endeten. Jagder-
Tolg hatten die sperber vorerst aber nicht. Sie kehrten im-
mer schnell zuf die Leltung zurick, ebenfulls kamen die Hg-
her meistens wicder auf die Leitung, oder in die Cbstbiaume,
aber auch auf die freie, gelugerte Weizenfcldflidchs zurick,
etwa 25-20 m entfernt ier Leitung. SaBen beide Sperber gls lch—
zeltig auf der Leitung, bitrug die Mntfernung zwischen bv]JSL
meist 40-5C m. Einzelne Hiher sctzten sich oft can 1 m cnt-
fernt neben einen Sperber. Binige Male versuchte dann auch

1 EibhblhébrI, euf der Leitung sich langsam bhewegend (,trip-
pelnd”), und mit dem sSchnabel drohend, sich einem Sperber aa na-
hern, und ¥Xam auch his auf 50-40 cm heran, worauf dann der
Sperber angriff und Jden Hiaher fliegend verfolgte. Diesz An-
griffe dauerten bis 7,45 Uhr. Bis dahin varzogen sich dann
aber diemeisten Hiherund 1 Sperber in den Wald. Etwas spi-
ter verschwand auch der letzte Haher, von einem Sperber ver-
folgt, mit diesem im walde. 25 Minuten spitsr - icn hatte
vorher die Beobachtungen zhgebrochen - saB beil =iner erneu-
ten Beobachtung, wieder 1 Sperber und 1 Eichelhdher auf der
Lcituno,unu die gegenseitigen Attacken, wie oben beschrieben,
dauerten dann wieder ca, 5 Minuten, bis beide wieder im Walde
verschwanden. Wahrscheinlich bcgannvn die Kampfe schon vor
meinem <rsten und auch zw2iten Beginn der Beobachtungen.
Besonders verstidrktes Elchelhihergeschrei war v;nrund der
ganzen Zeit nicht zu horen. Geschlagen wurds wohl kein Ha-
her. Bei beiden Sperbera handelte es sich um groBere Ex.,

also @, aber noch im Jugendklsid.

DaB die Sperber den Eichelhsher xurz halten sollen und ksn-
nen, wird besonders in der Zlteren ornithologischen Litera-
tur verschiedentlich angegsben, aber auch, daf dieser Greif-
vogel meistens nur Beute macht, wenn ihm Uberrasc

griffe, besondzrs auf groBere Beutetiere, gelingen
raschungsangriffe gelangen hier bei meiner Beobac b
nickt, denn die Hiher waren stindig gewvarnt and so auf der
Hut. Es haundelte sich offenbar bei beliun Sperbern um noch
unerfahrene Jiesjihrige Exemplare. Brfahrene 3lters Sper-
ber werden wohl bei der Jaugd auf dfichelhiher anders vorge-
hern, una aann erfolgreicher sein.

Dafl der Haher sfters von Spe“b@r geaschlagen ~ird, =me f*en Z.
B. die Beutelisten in Glutz (1971), wo von 61873 Beutztiecren
im Sommer 748 (=1,2%) und 5056 i1m ¥inter 37 (=0,7%) Hiher
angegeben werden, und von Varnke (1961), wo bei 7,1 Vogeln
von 56 Artsn 13 Eichelhiher (=1,8%) vertreten sind.
Binige interessicrende Zanlrnauu ben seien hier nioch beig
Tigh, die zeigen und nachweisen, 4daB es sperhern msglich
ist, michelhAher und andere noch.griBerz und schwerere Beu-
tetiere zu Uberwdltigen. Nach Literaturangaben schlagen
nicht nur diec bedzutend groBsren ¢ mit =inem Geowicht (nach
Berndt-Meisc 1362) von 260 (188-.20) g, sondern auch die
ckleinersn & von 143 (108-163) g zen 141-195 g schwaren
Fichwlhiher, vnd konanen ihn sogar wegtragen. Nach Glutz

C.)
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(1571) wird Beute von Eichelhiher- und TurteltaubengrsBe
haufiger von p geschlagen, noch griBere Beute aber nur von

g tberwdltigt. Nach Nicolzi (1373) wurde von einem Sperber-g
von 294 g das Wegtragen eines Rebhuhns von 378 g, und einem
anderen von 264 g das elner Hohltaube von %86 g nachgewie-
sen. Nach Moller (1982) sind von Sperber-g Beutegewichte von
500 g und mehr nachgewiesen.
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Bigenartiges #lugverhalten einer Rabenkrihe (Corvus corone).

Von Wilhelm Radermacher

Am 27.IX.85 kam eine Rabenkrahe hoch (ca, 150 m) Uber dem
Naafbachtal in ruhigem Mlug und mit einigen Rufen von NE an-
geflogen., Plotzlich machte sie unter vielen Rufen cinige
kurze, turbulente Sturz- und Ziczzackflilge mit vielen Dre-
hungen und Wendungen, sich dabei auch verschiedentlich auf
eine Seite werfend, so wie es bei Angriffs- und Abwehrbewe-
gungen geschieht, wenn sich z.B. Krahen und Bussarde oder
Habichte befehden.
Bei Sonnenschein (wolkenleses Wetter) und fast vollstiandi-
ger Windstille war bei den Flugmanovern der Krihe im gesam-
ten Luftraum, soweit ich ihn Ubersehen konnte, kein anderer
Vogel zu sehen. Auch glaube ich nicht, daB bei dem wetter
irgendwelche starken Luftturbulenzen auftraten, die das ab-
sonderliche Flugverhalten der Krihe auslosten. Vielleicht
war es auch nur ein spielerisches (1?) Verhalten.
Nach den eigenartigen Flugbewegungen, die ca 10-12 Sekunden
andauerten, flog die Kridhe genau so ruhig weiter, wie sie
vorlier ankam, und verschwand weit im SW, so als wenn es €in
ziehender Vogel gewesen ware, was man bei der Rabenkrahe
aber nicht annehmen kann.
Literaturs
Melde,M.(1969): Raben- und Nebelkrihe. Neue Brehm-Bicherei
Nr. 414.
Anschrift des Verfassers: Vilhelm radermacher Meisenbacher
Str.87 5206 Neunkirchen-Seelscheid 2
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Feldlerchen in der Brutsaison 1986

von Hans Volz

Die auf der Karte markierten StraBen werden von mir fast t&glich
mit dem Fahrrad benutzt,um zur Arbeit zu kommen. In der Zeit vom
08.04.86 bis 16.05.86 habe ich die singenden Feldlerchen notiert.
Die Notizen sind in der Tabelle zusammengefaBft. In dem Kartenaus-
schnitt ist mit den Zahlen 1 bis 9 angegeben, wo wiederholt singende
Feldlerchen beobachtet wurden. AuBer dem Gesang konnten keine ge-
naueren Hinweise auf Bruten festgestellt werden.
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Die beobachtete Strecke ist 5,65 km lang. Davon sind rd. 900 m beid-
seitig und 200 m einseitig bebaut. Ein Waldstiick von rd. 300 m Linge
entfdllt ebenfalls als Brutareal.

Das ilibrige Gel&nde besteht zu rd. 90 % aus Weiden, der Rest ist Acker-
land.

Aufgrund der vorliegenden Notizen vermute ich 3 bis 5 Brutpasare.

Anschrift des Verfassers:

Hans v6lz, Amselweg 3, 5609 Hiickeswagen

Haubentaucherbruten auf der Aggertalsperre

von Frank Herhaus und Johannes Riegel

Am 11,7.1986 berichtete Herr Chromow (telef.), dal er auf
der Aggertalsperre drel Haubentaucherpaare mit Jungen beob-
achten konnte:

- 1Paar mit 4 Jungen in der Lantenbacher Buchtj;
-1 " mit 4 Jungen im Vorstaubecken bei Bruch;
-1 " mit 4 Jungen im Rengsearm der Talsperre.

Am 13,7.1986 konnten wir in der Lantenbacher Bucht der Tal-
sperre zwel Jjunge Haubentaucher in der NiZhe eines Weidenge-
blisches feststellen sowie ein Paar mit 4 Jungen im Rengse-
arm. (bzwo 1 ad und % juv in der Lantenbacher Bucht am 19.7.
1986), Auch anderen Beobachtern fielen die Haubentaucher
nebst Jungen hiufig auf,

Diese drei Brutnachweise des Haubentauchers sind filir die
Aggertalsperre ungewohnlich, da dort in den vergangenen
Jahren unssres Wissens keine Haubentaucher briiteten.

Was sind nun mégliche Ursachen fir das diesjihrige Briiten?

To Da die Aggertalsperre im Winter 1984/85 durch den Agger-
verband abgelassen und erst im Frihjahr 1986 wieder aufge-
fiillt wurde, setzte der Angelverein (A.S.V.) groBere Mzngen
Kleinfische fiUr die neu einzublirgernden Edelfischsetzlinge
ein, Die Moderlieschen in einer Grdfe von 15 bis 50 mm die~
nen als Fulterfische fir Zander und Bachforellen u.a. Fisch-
arten, So stand den Haubentauchern wiéhrend der Brutsaison
ein reichliches Futterangebot zur Verfigung.

2. Durch eine Vereinbarung zwischen dem Agger-Verband und
dem Angelverein befand sich die Talsperre von Mirz bis Ende
Juli 1986 im Zustand des Vollstaus. Der Vasserstand blieb
also konstant. Erst ab August 1986 erfolgle dann eine lang-
same Absenkung

Durch diese beiden Faktoren lisren sich die drei Haubentau—
cherbruten erkliren. Wenn der o.a., Zustand der Talsperre
auf einer einmaligen Regelung zZwischen Aggerverband und
Angelverein beruht, wird schon in der kommenden Brutsaison
der Wasserstand je nach Bedarf reguliert werden., Dann wird
der Haubentaucher dort keine Brutvoraussetzungen mehr vor-
finden und wie in den Jahren zuvor auf andere Gewisser aus—
welchen missen.

Anschrift der Verfasser:

Frank Herhaus, Rergstr. 2, 527 Gummersbach
Johannes Riegel, Tbitschenstr., 25, 5275 Bergneustadt



Bruten der Reiherenten in Hlckeswagen/Wipperfiirth von Karl-Heinz Salewski,
Hiickeswagen.

Nachdem 1981 der 1. Brutnachweis der Reiherente auf dem Stauweiher Leiersmiihle
erbracht wurde, konnten in den darauffolgenden Jahren weitere Brutnachweise
nachgewiesen werden. Am 25.06. und 26.06.82 befanden sich auf dem Stauweilher
0,1 Reiherente mit 7 juw. und am 02.08.85 0,1 Reiherente mit 6 jug..

Am 12.07.86 bin ich mit R. Brunner von Hammern an der Wupper entlang gegangen.
Wir wollten feststellen, ob die von uns eingesetzten Weidenstecklinge
angewachsen waren. Zwischen Himmern und Mihlenberg befindet sich ein Stau-
wehr, an dem ein Obergraben abzweigt. Die Wupper ist durch dieses Stauwehr

auf eine Breite von ca. 20 m aufgestaut. Auf der Staustufe schwamm eine
weibliche Reiherente mit 7 juw., die ca. 14 Tage alt waren. Obwohl die

B 237 in unmittelbarer Ndhe vorbeifiihrt, ist dieser Wupperabschnitt ziemlich
ruhig. Auf der einen Seite befindet sich ein steiler Hang zur B 237, die andere
Seite wird von Wiesen abgeschirmt. Eine Brut der Reiherente ist in diesem
Wupperabschnitt daher mdéglich.

Ab dem 19.07.86 konnte H. Flosbach bis zum 09.08.86 auf dem Stauweiler
Leiersmihle eine weibliche Reiherente mit 4 juw. beobachten. Am 19.07.86
waren die Reiherenten erst wenige Tage (2 bis 3 Tage) alt.

Somit haben in diesem Jahr im Raum Hiickeswagen/Wipperfiirth 2 Reiherentenbruten

stattgefunden. Flr die Zukunft ist daher zu erwarten, daf sich die Reiherente weiter
ausbreitet.

Literatur:

Charadrias Band 18

Kowalski, Die Vogelwelt des Oberbergischen Kreises

Berichtshefte der Arbeitsgemeinschaft Bergischer Ornitologen 1 - 7

Hohlzahnsamen fetthaltig
von Stefan Hubert

Es ist bekannt, daB Weiden- und Sumpfmeisen Hohlzahnsamen als
Nahrung aufnehmen, (ABO-Ber.HeftVE,S.12, diese Ausgabe S.7171,KA-
DERMACHER mehrfach mdl. bei ARO-Veranstaltungen).

Die Attraktivitit dieses Samens fiir Meisen war mir jetzt AnlaB,
eine Geschmacksprobe bei der Axrt Gewdhnlicher Hohlzahn,Galeopsis
tetrahit, durchzufiihren, Ich stellte fest, daB die ca. 1 mm gro-
Ben, im “eifezustand dunkelbraunen Samenkdrner einen angenehmen,
nuBartigen Geschmack haben. Eine Papierquetschprobe, die als vor-
wissenschaftliche *““ethode des Fettnachweises im Schulunterricht
durchgefihrt wird, ergab einen bemerkenswerten Fettfleck.

Somit erscheint es nicht verwunderlich, daBl Yeisen, die eine ent-
sprochende Zrfahrung gemacht haben, diese Jahrung gern aufnehmen.
Nur bleibt selbstverstdndlich ungeklfirt, wieso geradeGraumeisen
diese ﬁahrungsquelle gefunden haben - und dies doch offensichtlich
nicht nur lokal begrenzt. -
Anschriftﬁ@es_Verfagsg;g; Stefan Hybert, Nachitigallenweg 11
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Anmerkungen zum Schutz der Wasseramsel aufgrund eigener

Erfahrungen und Literaturstudien

von Michael Gerhard und Frank Herhaus

1. Einleitung

Die Wasseramsel erfreut sich seit einigen Jahren steigen-
der Beliebtheit bei den Ornithologen. Auch im Arbeitsgebiet
der ABU wurden mehrere Nistkastenaktionen zum Schutz

dieses interessanten Singvogels durchgefiihrt. Wir selber
haben seit 1982 Nisthilfen fir die Wasseramsel angebracht
und konnten dabei Erfahrungen gewinnen, die unter anderem
hier mitgeteilt werden sollen.

Den Ansto zu diesem Artikel gab allerdings eine Verdffent-
lichung im Wasseramsel-Sonderband der Zeitschrift "Okologie
der Vogel" (Band 7, Heft 2, 1985), der sich mit der Gefahr-
dung von Bruten in bestimmten Nistkastentypen beschaftigt
(SCHMID 1985a).

Den wichtigsten Anteil an Wasseramselschutzaktionen nahm
bisher das Anbringen von Nistkidsten an Bachstrecken ein,
die wenige natirliche Brutstellen besitzen. Ohne Zweifel
kann das Befestigen von Nisthilfen einen sehr wesentlichen
Beitrag zum Schutz der Wasseramsel leisten. Alle Autoren
(JOST 1976, ROCKENBAUCH 1985, SCHMID 1985b) sind sich

darin einig, daB die Wasseramsel ohne durch menschliche
Aktivitaten entstandene Nischen (an Bricken, Mihlen, 0.d.)
nicht den Bestand erreichen konnte, den sie bis vor einigen
Jahrzehnten noch vielerorts hatte. Da jene Brutplatze
heutzutage mehr und mehr vernichtet werden, muB der Bestand
zwangsldufig sinken, was der Wasseramsel auch den zweifel-
haften Ruhm eingetragen hat, in die "Rote Liste" aufge-
nommen zu werden. Verschlimmert wird die Situation noch
durch die Verschlechterung der Biotopverhdltnisse, auf die
efzugehen sich hier eribrigt.

JOST (1970) hat nachgewiesen, daB die Wasseramsel in Nist-
kdsten hohere Bruterfolge hat, als in Naturnestern, was er
mit der besseren Erreichbarkeit jener Brutplatze fir Fre-
feinde erkldrt. Durch das Verbessern der Nistplatzsituation
kann der Bestand gestdrkt und érweitert werden (JOST 1970).
Heute stehen den Vogelschiitzern mehrere Nistkastentypen

zur Verflgung; sowohl Holz- oder Holzbetonnistkasten, die
selbst gebaut werden mlissen, als auch kdufliche Eternit-
kdsten, die von der Miihe der Herstellung entbinden (BLOCH
1982).

2. Parasitenbefall in Eternitkasten

Aus dem bereits angesprochenen Artikel von SCHMID (1985a)
geht hervor, daB etliche Eternitkasten, die im Rahmen eines
Schutzprogrammes angebracht worden waren, einen Uberaus
starken Befall der N&rdlichen Vogelmilbe (Ornithonyssus
sylviarum CANESTRINI et FANZAGO 1877) aufwiesen. ErT
beschreibt die Stdrke des Befalls wie folgt:

"Fiihrt man die Hand in ein solches Nest ist sie sofort mit
hunderten von Milben bedeckt. Dieser Vorgang laBt sich
mehrere Male wiederholen, bis auf diese Weise alle fest-
stellbaren Milben das Nest verlassen haben. Nach weiliteren
zwel Tagen ist der Befall wieder gleich intensiv, insofern
keine GegenmaBnahmen getroffen werden."
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Der Autor geht davon aus, daB die sehr trockenen, luft-
undurchlassigen Eternitkdsten mit ihrem trockenen und
warmen Mikroklima die Entwicklung der Vogelmilben
beglinstigen und kommt zum SchluB, daB "bei der Verwendung
von Eternit-Nistkdsten das Klima im Nistkasten dermaBen
negativ beeinfluBt wird, daB vor der Verwendung solcher
Kdsten gewarnt werden muB. Holzkasten oder eventuell
Kdsten aus Holzbeton scheinen eine bessere Alternative zu
sein." (SCHMID 1985a)

Wir konnten erst im Jahr 1986 erste Erfahrungen mit den
besagten Eternitnistkdsten machen, muBten dabei aber fest-
stellen, daB von vier Kédsten zwar drei mit einem Nestanfang
versehen waren, wie es von der Beschaffenheit der Bach-
strecke und dem Vorkommen der Wasseramsel her gesehen auch
zulerwarten war, Jjedoch in keinem Kasten gebritet wurde.

Ob dies an der Beschaffenheit der Eternitkésten oder am
Bach, der nicht dem Ideal-Habitat der Wasseramsel
entspricht, liegt, sei dahingestellt.

Anzumerken bleibt allerdings,daB wir in Holzk&dsten nie
starken Parasitenbefall feststellen konnten; auch eine
Aufgabe des Nestes ohne ersichtlichen Grund konnte von 27
betreuten Brutplatzen (Holznisthilfen/ Naturnester)
innerhalb von drei Jahren nur einmal beobachtet werden.
Auf jeden Fall aber sollten die SchluBfolgerungen von
SCHMID iliber die Eternitkdsten fir die Wasseramsel bei
zukinftigen Aktionen zum Schutz dieses Vogels, gerade

auch von behdrdlicher Seite beriicksichtigt werden.

3. Nistkastenreinigung - ja oder nein ?

Das oben angefiihrte Problem zeigt, daB es nicht genigen
kann, eine gewisse Anzahl von Nistkdsten an geeigneten
Stellen zu befestigen, sich danach aber nicht weiter mit
den Bruthilfen zu besch&ftigen.

Fir uns wurde durch den Artikel von SCHMID (1985a) z.B.
auch die fFrage aufgeworfen, ob Wasseramsel-nistkdsten von
Vor jahresnestern gereinigt werden sollten. Diese frage
wurde auch innerhalb der ABO bereits diskutiert; es hat
aber unseres Wissens kein Experte dazu Stellung genommen.
In Ermangelung einer solchen Expertenmeinung mdchte wir
unsere Erfahrungen zu dieser frage nachfolgend darstellen.
Folgende Fallstudien sollen typische Situationen fir den
Wasseramselschiitzer aufzeigen. Die angeflihrten Verhaltens-
weisen treten zwar sehr haufig auf, wenn einem Wasser-
amselpaar in unmittelbarer Ndhe mehrere geeignete Brut-
moglichkeiten geboten werden; die Regelmd@Bigkeit 1&8t

sich jedoch mit unserem Datenmaterial nicht statistisch
belegen:

I.) Zwei Nistkédsten wurden von J. TIEDT vor 1982 unter
einer Bricke befestigt. Im Herbst 1982 wurden beide
Kdsten gereinigt. Einer der Kasten wurde 1983, der
andere 1984 bezogen. Wir hatten den 1983 besetzten
Kasten nicht gereinigt, sodaB die Wasseramsel den
noch freien Kasten wdhlte.

II.) An einer teilweise zerfallenen Bruchsteinbriicke
wurde im Winter 1983 ein Nistkasten verhdltnismiBig
offen angebracht. 1984 erfolgte keine Brut im Kasten.
1985 konnte eine Brut in einer nahegelegenen Nische
festgestellt werden, wobei man entsprechendes fur
das Jahr 1984 annehmen darf, da die Wasseramsel hier
standig beobachtet werden konnte
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Erst 1986 erfolgte eine Brut in dem Nistkasten,
nachdem alle anderen erkennbaren Brutpldtze durch
alte Nester verbaut waren.

I11.) Drei Nisthilfen befanden sich im Herbst 1983 unter
einer sehr schwer erreichbaren Briicke, so dal eine
Reinigung ausgeschlossen war. In allen Nistkédsten
befand sich zu diesem Zeitpunkt ein Nest. 1984
erfolgte die Brut zwischen Nistkasten und Bricken-
decke in einer Nische. Die drei mit Vor jahres-
nestern bebauten Brutplidtze wurden also gegeniber
einem freien Brutplatz vernachlassigt.

4. Diskussion

Trotz des geringen Datenmaterials lassen die Fallstudien

den Schluf3 zu, daB Wasseramseln leere Nistpldtze bevorzugen,
wenn mehrere Nistmdglichkeiten nahe beieinander vorhanden
sind.

Ausgeschlossen ist die Brut in einem Vorjahresnest jedoch
nicht. Mehrere (SCHMID 1985b, FESSEL 1954) weisen darauf
hin, daB die Wasseramsel in Fallen, in denen kein anderer
Nistplatz zur Verfligung steht, das Vorjahresnest ausbessert,
indem sie das lLaub-Gras-Innennest erneuert und so das

vor jahrige Nest nochmals benutzt. Es wird sich bei diesem
Brutverhalten wohl um den Regelfall halten; stehen einem
Brutpaar doch verhdltnismdBig wenige Brutplatze im Revier
zur Verfigung (ROCKENBAUCH 1985).

Falls ein Paar allerdings die Mdglichkeit der Auswahl
zwischen zwei benachbarten Nistpldtzen hat, wird regel-
maBig diejenige Brutstelle bevorzugt, die nicht durch ein
Vor jahresnest "verbaut™ ist.

Die Moglichkeit Vorjahresnistpldtze auch in der ndchsten
Brutpdiode zu nutzen, hat der Wasseramsel, insbesondere

vor dem, fir diese Art positiven, Eingreifen des Menschen
ohne Zweifel erhebliche Vorteile gebracht.

Welchen Nutzen allerdings die bevorzugte Benutzung von
leeren Brutpldtzen hat, kann nur vermutet werden. Die
Parasitengefahr in mehrmals benutzten Nestern ist einer

der mdglichen Grinde. Weder B. BREIDENBACH (Overath),

dem fir seine Mitteilungen gedankt sei, noch wir konnten
jemals starken Parasitenbefall in Holznisthilfen feststelle.. .
Die Frage nach dem biologischen Nutzen des oben
beschriebenen Verhaltens muB demnach wohl unbeantwartet
bleiben.

Unsere Beobachtungen sprechen nach den oben aufgezeigten
Fallstudien deutlich fir eine Reinigung im Herbst. Auch
wenn ein direkter Nutzen fir das Brutpaar nicht bewiesen
werden kann, bietet die Reinigung zumindest die Modglichkeit
der Brutkaontrolle, ohne den Brutablauf zu stdren.
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Nisthilfe fiir Eisvogel

von Karl lieonhardt

Auf Vorschlag eines Mitarbeiters der ABO Ubernehmen wir aus=~-
zugswelse diesen Artikel Uber NMisthilfen flur Eisvogel, um
eine eigenstindige Methode weilterzugeben,

"eee Am Nordufer des Teiches (=Hamburger Staatsgebiet) errich=-

tete ich eine 1,20 m hohe und 1,80 m breite Steilwand. Das
einzige Material, das mir stabil genug erschien und mir zur
Verfiigung stand, waren senkrecht aufeinander gestapelte Gras-
soden,

Am 22, April 198% bvaute ein Kisvorelpsar in die von mir finf
Jahre vorher errichtete Steilwand ihre Brutrohre. Am 16. und
17« Juni sind 6 bis 7 Jungvogel ausgeflogen. Trotz fortge-
schrittenen Sommers begannen die Tiisvogel mit einer zweiten
Brut in der gleichen, von ihnen zehn Wochen vorher gebauten
Brutrohre, &m 4. September flogen die zweiten Jungvogel aus.
Ein Jahr spidter hat in der gleichen Steilwand ein Eisvogel-
paar wiederum zweli Bruten hochgezogen.

Die oftmals angebotenen Brutwinde aus einem Mortel-Mergel-
Cemenge zeigten m.F. wenig Erfolg. Der von mir praktizierte
Bau ist wohl der einfachste, denn Grassoden gibt es iiberall.
Zwingend notwendig ist: der ganze Bau muB aus lebenden Grase
soden geschichtet sein; nach Mdglichkeit aus etwas fetlerem
Boden. Das Gras lebt weiter, sowohl auf der Obenabdeckung
als auch an den Stellwénden. Lach zehn Jahren ist bei mir
noch nichts zusammengebrochen, Auch wird dadurch erreicht,
dall der ganze Trdblock ven winzigen Graswilrzelchen durchzo-—
gen wird, die ihm innere Stabilitdt verleihen, Der réhren-
bauenden Eisvogel knippt die Wirzelchen =b, Niemals darf der
Bau mit Dachpappe abgedeckt werder, dern dann verdorrt alles.
Meir Sodenblock hat die AusmaBe von nur 1,20 m Breite, 71,20
fiche und 1,50 m Tiefe. MNatiirlich muP so ein Frdblock, zunmal
wenn er ing Wasser hineinragi, mit Eckpfihlen (Tachlatten)
und DrZhten verankert werden.

Rei mir hat der Fisvogel seine Prutrohre rnur 70 cm iiber dem
Wasser angelest, Tire klnstliche Brutrdhre mit Kessel aus pe-
branntem Ton am Fnde hatte ich auch eingebaut., Sie wurde vem
Pisvogel zwar inspiziert, aber nicht angenommen,

Wildschutz:
Ochon n.ch eir oaor Yechen sar rmein Kunsthau von der Land-

seite her von Kaninchen und von der YWasserseite her vom 3w










































